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464781-2026 - CbcTesartenHa npoueaypa

FepmMaHua — ApxuTeKTypHO npoekTupaHe Ha crpaau — 2205 _WB_GP_Grundschule_Weisenbach
OJ S 127/2026 06/07/2026

O6siBneHue 3a KOHKypcC 3a NpoekT - O6siBNeHne 3a NpomMsHa

Yenyru

1. KynyBau

1.1. KynyBau
OdmumnanHo HanmveHoBaHue: Gemeinde Weisenbach
EnekTpoHHa nowa: wettbewerb@thielehoch3.de
lMpaBHa kaTeropusa Ha kynysa4da: MecTeH opraH
[enHocT Ha Bb3narawus opraH: Ycnyru no obLodyHKLMOHANHO ynpasneHe Ha AbpxasaTa

2. NMpouenypa

2.1. TMpouenypa
3arnasue: 2205 WB_GP_Grundschule_Weisenbach
Onucanue: Anlass fur die Durchfiihrung des Wettbewerbsverfahrens durch die Gemeinde
Weisenbach sind der Erweiterungsbedarf und die geanderten Anforderungen an die
bestehende Grundschule in der Jahnstrale 2 (Flurstick Nr. 2098) zusammen mit einem
Sanierungsbedarf des Bestandsgebaudes. Der Erweiterungsbedarf |asst sich zum einen
ableiten, aus einem allgemeinen Fehlbestand an Unterrichtsflachen und den veranderten
padagogischen Ansatzen, die nun neben den eigentlichen Klassenraumen zusatzliche
Differenzierungsraume, notwendig machen. Hinzu kommen die Notwendigkeit neuer Flachen
fur den Ganztagsbereich inklusive einer Mensa. Um die bestmogliche architektonische,
funktionale und wirtschaftliche Lésung flr die Entwicklung des Schulstandorts zu erreichen,
hat sich der Gemeinderat fur die Durchfihrung eines Realisierungswettbewerbes entschieden.
Fir das Projekt ist eine Férderung im Rahmen der Schulbauférderung vorgesehen. Die
Wettbewerbsbeitrage sind daher so auszuarbeiten, dass die geltenden
Schulbauférderrichtlinien bericksichtigt und eingehalten werden. Die vom Umweltministerium
veroffentlichten "Grundsatze des nachhaltigen Bauens" vom 29.08.2014 sind entsprechend zu
berlcksichtigen.
WpeHTndpukatop Ha npouenypata: 834b076d-2eff-47d5-a808-a170b8031f16
BbTpeweH naeHtndpukartop: 2205 WB_GP_Grundschule_Weisenbach
Bug npoueaypa: OrpaHunyeHa

21.1. Uen
EcTtectBO Ha nopbykata: Ycnyru
OcHoBHa knacudgukaums (cpv): 71221000 ApXUTEKTYPHO NPOEKTUpaHe Ha crpaau

2.1.2. MsacTo Ha uanbJiHeHUe
pag: Weisenbach
lNowieHckn koa: 76599
AOMUHUCTpaTUBHO-TEpUTOpHanHa eagnHuua Ha gbpxasata (NUTS): Rastatt (DE124)
Ovpxaea: 'epmaHus

2.1.4. OO6wa nHcpopmauums

464781-2026 Page 1/11


https://ted.europa.eu/bg/notice/-/detail/464781-2026
mailto:wettbewerb@thielehoch3.de

HonbnHutenHa nigopmaumsa: #Bekanntmachungs-1D: CXP4Y3WMZXJ# Namen der
ausgewahlten Preisrichter: Fachpreisrichter/-innen: 1. Herr Prof. Gerd Gassmann, Freier
Architekt, Karlsruhe 2. Herr Dr. Fred Gresens, Architekt, Hohberg 3. Frau Petra Habammer,
Freie Architektin, Freiburg 4. Herr Hartmut Klein, Architekt, Ballrechten-Dottingen 5. Frau Elke
Ukas, Freie Landschaftsarchitektin, Schrozberg - Bartenstein Stellvertretende
Fachpreisrichter/-innen: 1. Herr Andreas Bohringer, Freier Landschaftsarchitekt, Freiburg 2.
Herr Christopher Hofler, Freier Architekt, Freiburg Sachpreisrichter/-innen: 1. Herr
Burgermeister Daniel Retsch 2. Herr Dominik Strobel, Blrgermeisterstellvertreter 3. Herr Timo
Kramer, Burgermeisterstellvertreter 4. Herr Ingo Schmid, Gemeinderat Stellvertretende
Sachpreisrichter/-innen: 1. Herr Marco Kramer, Blrgermeisterstellvertreter 2. Herr Markus
Sanger, Gemeinderat Sachverstandige/Gaste: 1. Herr Oliver Hintzen, Schulleiter 2. Herr Oliver
Dietrich, Bau- und Liegenschaftsverwaltung 3. Herr Werner Krieg, Finanz- und
Personalverwaltung

NMpaBHO OCHOBaHue:

Oupektnea 2014/24/EC

vgv -

2.1.6. OcHoBaHMA 3a U3KIOYBaHe
N3TOYHMLM Ha OCHOBaHUATA 3a MU3KNIOYBaHe: YBegoMreHme
HeunsnbnHeHne Ha 3agbrkeHusTa, yCTaHOBEHO Ha 6a3aTta Ha cneuuduyHn HauMoHanHu
OCHOBaHUs 3a U3KI0YBaHE:
Y4yacTue B npecTbHa opraHm3auus:
TepopuCTUYHN NPECTBLNNEHUS UMK NPECcTbNNEHUs, KOUTO ca CBbP3aHu C TEPOPUCTUYHU
OEeNHOCTU:
W3nupaHe Ha napv nnu domHaHcupaHe Ha TepopusmMa:
N3mamu:
Kopynuus:
HeTcku Tpya v gpyrn oopmun Ha Tpaduk Ha xopa:
HeunanbnHeHne Ha 3aabrxeHne, CBbP3aHo C NallaHeTo Ha AaHbLM:
HeunsnbnHeHne Ha 3agbrkeHne, CBbpP3aHo C NialaHeTo Ha CoLnariHoOOCUrypuTenHN BHOCKU:
HapyLweHne Ha 3aabrmkeHns B o6ractTa Ha eKONIOrMYHOTO NpaBo:
HapylweHne Ha 3agbimkeHnsa B obractra Ha counanHoTo npaeo:
HapyLweHne Ha 3aabrmkeHns B obnacTTa Ha TpyA0BOTO NpaBo:
HennaTtexxocnocobHoCT:
AOMUHUCTPUPAHE Ha akTUBUTE OT NUKBUAATOP:
[MpekpaTeHa cTonaHcKka OENHOCT:
AHanornyHa Ha HeCbCTOATENHOCT CUTyaLUs CbrMacHO HaLMOHANHOTO 3aKoHOAATENCTBO:
Texko npodecnoHanHo HapyLleHue:
CnopasymeHus ¢ Apyrn MKOHOMUYECKU OnepaTopu 3a HapyLlaBaHe Ha KOHKypeHuuaTa:
KoHMnMKT Ha nHTepecu, cBbp3aH C y4acTMeTo B npoueaypaTa 3a Bb3naraHe Ha obuliectBeHa
nopbYKa:
[MpsiKo N KOCBEHO y4acTue B NOAroTOBKaTa Ha npoueayparta 3a BbanaraHe Ha obuiectBeHa
nopbYKa:
[MpencpoyHo npekpaTsiBaHe Ha JOroBOp M HanaraHe Ha obesweTeHus unu gpyru nogobHmn
CaHKuunn:
HeBepHW gaHHK, yKpuBaHe Ha MHOpMaums, HenpeacTaBsaHe Ha Npuapyxasalliy OKYMEHTU
UnNun nony4yasaHe Ha nosepuTernHa MHopmauns BbB Bpb3Kka C npoueaypara:

5. ObocobeHa no3muus
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5.1. O6ocobeHa no3uuyua: LOT-0001
3arnasue: 2205 WB_GP_Grundschule Weisenbach
Onucanue: Teilnahmeberechtigt sind Generalplaner und entsprechende
Bietergemeinschaften. Als Generalplaner wird derjenige bezeichnet, der dem Bauherrn als
einziger Vertragspartner auf Planerseite gegenubertritt und der sadmtliche Architektur-,
Ingenieur- und Fachplanungen erbringt. Er tragt gegentber dem Bauherrn die alleinige
rechtliche Verantwortung fiir die Planungsleistungen. Als Verantwortliche innerhalb der
Generalplanung sind Personen zugelassen, die die Berufsqualifikation des Berufs des
Architekten nach § 75 Abs. 1 VgV oder die Berufsqualifikation des Berufs des beratenden
Ingenieurs oder Ingenieurs nach § 75 Abs. 2 VgV erfullen. Architekt ist, wer nach dem fur die
offentliche Auftragsvergabe geltenden Landesrecht berechtigt ist, die entsprechende
Berufsbezeichnung zu tragen oder in der Bundesrepublik Deutschland entsprechend tatig zu
werden. Beratender Ingenieur oder Ingenieur ist, wer nach dem flr die 6ffentliche
Auftragsvergabe geltenden Landesrecht berechtigt ist, die entsprechende Berufsbezeichnung
zu tragen oder in der Bundesrepublik Deutschland entsprechend tatig zu werden. Bei
juristischen Personen sind die fachlichen Anforderungen erfullt, wenn zu ihrem
satzungsgemalen Geschaftszweck Planungsleistungen gehoren, die der anstehenden
Planungsaufgabe entsprechen, und wenn der bevollmachtigte Vertreter der juristischen
Person die fachlichen Anforderungen erflllt, die an nattrliche Personen gestellt werden.
Bewerbergemeinschaften naturlicher und juristischer Personen sind ebenfalls
teilnahmeberechtigt, wenn jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft teilnahmeberechtigt ist.
BbTpeweH naoeHtndpukatop: 2205 WB_GP_Grundschule_Weisenbach

5.1.1. Uen
EctecTtBO Ha nopbykaTta: Ycnyru
OcHoBHa knacudgukaums (cpv): 71221000 ApXUTEKTYpPHO NpPOeKTUpaHe Ha crpaau

5.1.2. MsacTo Ha n3nbriHeHue
'pag: Weisenbach
MNoweHckn koa: 76599
AOMUHUCTpaTUBHO-TEpUTOPMUanNHa eagnHuua Ha gbpxasata (NUTS): Rastatt (DE124)
[Obpxasa: NepmaHus

5.1.6. O6wa uHdopmauusa
[MpoekT 3a Bb3naraHe Ha obLLecTBEHaA NOopbYKa, KOMTO He € hnHaHcupaH cbe cpeacTtea ot EC

5.1.7. CrpaTermyeckm obwecTBEHN NOPBHUKHN
Llen Ha cTpaTternyecknTe obLiecTBeHn NOpbYkM: Hama cTpaTermyecka obuecTBeHa nopbyka

5.1.9. KpuTtepuu 3a nogbop
N3ToYHMUM Ha KpuTepun 3a n3bop: YBegomneHune
Kputepun: Peructpauusa B CbOTBETEH NMPOdECHOHArNeH pernctbp
OnucaHnue Ha kpuTepus 3a nogbop: Teilnahmeberechtigt sind Generalplaner und
entsprechende Bietergemeinschaften. Als Generalplaner wird derjenige bezeichnet, der dem
Bauherrn als einziger Vertragspartner auf Planerseite gegenubertritt und der sadmtliche
Architektur-, Ingenieur- und Fachplanungen erbringt. Er tragt gegentiber dem Bauherrn die
alleinige rechtliche Verantwortung fur die Planungsleistungen. Als Verantwortliche innerhalb
der Generalplanung sind Personen zugelassen, die die Berufsqualifikation des Berufs des
Architekten nach § 75 Abs. 1 VgV oder die Berufsqualifikation des Berufs des beratenden
Ingenieurs oder Ingenieurs nach § 75 Abs. 2 VgV erfillen. Architekt ist, wer nach dem fur die
offentliche Auftragsvergabe geltenden Landesrecht berechtigt ist, die entsprechende
Berufsbezeichnung zu tragen oder in der Bundesrepublik Deutschland entsprechend tatig zu
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werden. Beratender Ingenieur oder Ingenieur ist, wer nach dem fur die 6ffentliche
Auftragsvergabe geltenden Landesrecht berechtigt ist, die entsprechende Berufsbezeichnung
zu tragen oder in der Bundesrepublik Deutschland entsprechend tatig zu werden. Bei
juristischen Personen sind die fachlichen Anforderungen erfullt, wenn zu ihrem
satzungsgemalen Geschafts-zweck Planungsleistungen gehdren, die der anstehenden
Planungsaufgabe entsprechen, und wenn der bevoll-machtigte Vertreter der juristischen
Person die fachlichen Anforderungen erflllt, die an naturliche Personen gestellt werden.
Bewerbergemeinschaften natlrlicher und juristischer Personen sind ebenfalls
teilnahmeberechtigt, wenn jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft teilnahmeberechtigt ist.

Kputepun: CpedeH roguwieH nepcoHan

OnucaHnue Ha kpuTepus 3a nogbop: A1 (Leistungsfahigkeit): Leistungsbereich A /
Gebaudeplanung gemal § 34 HOAI Anzahl der Berufstrager (BT Architekt und/oder Ingenieur,
beratender Ingenieur) durchschnittliche Anzahl der Berufstrager der letzten 3 Geschaftsjahre
(2023 / 2024 / 2025) bis 2 BT: 1 Punkt 2 bis 4 BT: 3 Punkte tber 4 BT: 5 Punkte

Kputepuute we 6baat n3nonssaHu 3a nogbop Ha KaHaAMaaTuTe, KOUTO Aa 6baaT NoKkaHeHu 3a
BTOpMSA eTan Ha npoueayparta

MuHumanHa oueHka: 1

Kputepun: PedepeHunn 3a onpegenenHn ycnyru

OnucaHnue Ha kpuTepus 3a nogbop: Bewerber, die zur Auswahl zugelassen werden wollen,
mussen den formalen Kriterien - Zulassungskriterien - ausnahmslos gentigen. Sie belegen
dies auf der von der Ausloberin vorgegebenen Bewerbererklarung und mit weiteren
Nachweisen, die flr die Zulassung zur Auswahl gefordert sind. Zulassungskriterien: -
Fristgerechte Abgabe der Bewerbererklarung (online Uber Website der Verfahrensbetreuung) -
Nachweis der geforderten beruflichen Qualifikation (z. B. Eintragungsurkunde als Architekt,
Kammermitgliedsausweis, etc., Dokument ist hochzuladen) - Nachweis der geforderten
Referenzprojekte nach Pkt. (Darstellung auf Projektblattern, diese sind hoch-zuladen) -
Teilnahmeantrag mit Angaben zur Verknupfung mit anderen Unternehmen und mit
Bestatigung uUber die Flhrung eines eigenen Architekturblros (Angaben online Gber
Teilnahmeantrag) Bewerber qualifizieren sich durch die Erfullung der formalen Kriterien -
Zulassungskriterien - fur die qualitative Auswahl. Den Nachweis der fachlichen Eignung und
Kompetenz erbringen die Bewerber durch Nachweise, Erklarungen und Referenzen in Form
von Referenzprojekten gegliedert nach den Leistungsbereichen. 1. Phase - Wettbewerb: A.
Gebaudeplanung gemal §§ 33 ff HOAI 2. Phase VgV-Verfahren: Die Benennung der
Fachplaner und die Vorlage der entsprechenden Nachweise erfolgen erst in der 2. Phase des
Verfahrens (Vergabeverfahren). B. Tragwerksplanung gemaf §§ 49 ff HOAI C. Technische
Ausrustung HLS (Anlagengruppen 1, 2, 3) gemal’ §§ 53 ff HOAI D. Technische Ausrlstung
Elektro (Anlagengruppen 4, 5, 6, 8) gemal} §§ 53 ff HOAI, E. Freianlagenplanung gemaf §§
38 ff HOAI in denen sie darlegen, inwieweit sie den Auswahlkriterien genltigen. Die Angaben
nach Ziffer A1 erfolgen als Eigenerklarung im Teilnahmeantrag. Den Nachweis der fachlichen
Eignung und Kompetenz erbringen die Bewerber durch den Nachweis von Referenzprojekten.
Anhand von Angaben im Teilnahmeantrag inkl. Anlagen, erganzt durch ein Projektfoto
(optional auch eines Projektblatts), legen die Bewerber dar, inwieweit sie den Auswahlkriterien
genugen. Auf den Nachweis einer Referenz fur eine Generalplanertatigkeit wird verzichtet. A2
(Referenzen) Leistungsbereich A / Gebaudeplanung gemalf § 34 HOAI A2.1 Referenzprojekt
"Neubau oder Umbau/Sanierung Bildungseinrichtung" - vergleichbares Projekt
Gebaudeplanung; als Bildungseinrichtung gelten auch Kindergarten oder Universitaten -
Gebaude mit Nutzflache (NUF 1-6) mindestens 400 m? - mind. 5 aufeinanderfolgende, selbst
erbrachte Leistungsphasen der Leistungsphasen 1 bis 8 nach § 34 HOAI - Einordnung
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mindestens Honorarzone |l n. HOAI - Baukosten KG 300 / 400: mind. 3,0 Mio. EUR netto -
Ubergabe (Abschluss LPH 8 (§ 34 HOAI)) an den Nutzer nach dem 01.01.2016 bis zum
30.06.2026 - Benennung Bauherr/Auftraggeber (Anschrift, Ansprechpartner) 1 Projekt: 4
Punkte 2 Projekte: 8 Punkte (max. 8 Punkte) A2.2 Referenzprojekt Neubau oder Umbau
/Sanierung Nicht-Wohngebaude mit 6ffentlichem Auftraggeber - als 6ffentliche Auftraggeber
gelten Auftraggeber, die an das Vergaberecht gebunden sind - Gebaude mit Nutzflache (NUF
1-6) mindestens 400 m? - mind. 5 aufeinanderfolgende, selbst erbrachte Leistungsphasen der
Leistungsphasen 1 bis 8 nach § 34 HOAI - Einordnung mindestens Honorarzone Il n. HOAI -
Baukosten KG 300 / 400: mind. 3,0 Mio. EUR netto - Ubergabe (Abschluss LPH 8 (§ 34
HOAI)) an den Nutzer nach dem 01.01.2016 bis zum 30.06.2026 - Benennung Bauherr
/Auftraggeber (Anschrift, Ansprechpartner) 1 Projekt: 3 Punkte 2 Projekte: 6 Punkte (max. 6
Punkte) A2.3 Referenzprojekt Wettbewerbserfolg - Allgemeines Projekt - eine
Mehrfachnennung der Referenzprojekte Kategorie 2.1 und 2.2 ist mdglich - Zeitraum
Wettbewerbserfolg nach dem 01.01.2016 bis zum 30.06.2026 1 Projekt: 1 Punkt 2 Projekte: 2
Punkte (max. 2 Punkte) A2.4 Referenzprojekt Ausgezeichnetes realisiertes Projekt -
Allgemeines Projekt - Eine Mehrfachnennung der Referenzprojekte Kategorie 2.1 und 2.2 ist
maglich - Zeitraum Auszeichnung nach dem 01.01.2016 bis zum 30.06.2026 Hinweis: als
"Auszeichnung" gilt z. B. ein Hugo-Haring-Preis, "Beispielhaftes Bauen", nicht anerkannt
werden Zertifizierungen, wie z. B. DGNB-Zertifikat 1 Projekt: 2 Punkte 2 Projekte: 4 Punkte
(max. 4 Punkte) Hinweise zur Anerkennung der Referenzprojekte Bei den Referenzprojekten
der Kategorien A2.1 und A2.2 muss es sich um jeweils unterschiedliche Projekte handeln. Zur
Anerkennung als Referenzprojekt muss das Projekt jeweils alle geforderten Kriterien erfullen.
Wird ein Kriterium nicht erfullt, kann das Projekt nicht als Referenzprojekt anerkannt werden.
Mit Einreichung der Referenzprojekte wird die Einhaltung der o. g. Voraussetzungen bestatigt.
Maximale Punktzahl Insgesamt kdnnen im Leistungsbereich A / Gebaudeplanung maximal 25
Punkte erreicht werden. Mindestpunktzahl Im Bereich A1 (Leistungsfahigkeit) betragt die zu
erreichende Mindestpunktzahl 1 Punkt; im Bereich A2 (Referenzen) betragt die zu erreichende
Mindestpunktzahl 10 Punkte. In Phase 1 (Wettbewerb) werden aus den Bewerbenden des
Leistungsbereichs A etwa 20 Teilnehmende ausgewahlt, von denen 4 Teilnehmer bereits
vorab benannt werden. Qualifizieren sich mehr als 16 Teilnehmer, entscheidet das Los.
Zusatzlich dazu werden potenzielle Nachrticker ebenfalls durch das Los bestimmt.
Kputepuute we 6baat n3nonssaHu 3a nogbop Ha KaHAMAaTUTe, KOUTO Aa 6baaT NoKaHeHu 3a
BTOPWS eTan Ha npoueayparta

MwuHumanHa oueHka: 10

Kputepun: lNpodecrnoHanHa 3actpaxoBka 3a UHOEMHU3aUNA Ha pucka

OnucaHnue Ha kpuTepus 3a nogbop: Der Generalplaner (federfiihrender Architekt) erklart, dass
flr das sich bewerbende Unternehmen eine Berufshaftpflichtversicherung in Héhe von je 3,0
Mio. EUR (2-fach maximiert) fir Personen- und sonstige Schaden vorliegt. Der Nachweis der
Haftpflichtversicherung ist spatestens zum Verhandlungsgesprach vorzulegen.

UHdopmaumna 3a BTopua etan Ha AByeTanHa npoueaypa:

MwuHumaneH 6pon kaHangaTn, KouTo Aa 6baaT NnokaHeHW 3a BTopusa eTan Ha npouegypara: 20
MakcumaneH 6pon kaHanaaTn, kKouTo Aa 6GbaaT nokaHeHW 3a BTOpUS eTan Ha npoueaypara: 20
Mpouenyparta we 6bae M3BbpLUEHA Ha HAKOMKO nocregoBaTenHy etana. Ha Bceku etan

MOXe fa 6baaT OTCTPAHEHN HAKOM YYaCTHULN

5.1.10. Kputepuwu 3a Bb3naraHe
KpuTtepuin:
Bua: Kayectso
HanmeHoBaHue: A. Wettbewerbsergebnis
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Onucanue: Fur das Zuschlagskriterium "Wettbewerbsergebnis" ist die Preistrager-Platzierung
im Rahmen des vorangegangenen Planungswettbewerbes mafligebend. Dabei erhalt: 1. Preis
= 10 Punkte 2. Preis = 8 Punkte 3. Preis = 6 Punkte 4. Preis = 4 Punkte 5. Preis = 2 Punkte
KaTeropus Ha kpuTepusi 3a Bb3naraHe c Terno: Terno (NpoueHTeH Asn, TOYHa BennMynHa)
Yucrno, cBbp3aHo C KpuTepus 3a BbanaraHe: 25

Kputepun:

Bua: Kavectso

HaumeHnosanue: B. Uberarbeitung des Entwurfs

Onucanue: Darstellung der beabsichtigten Umsetzungsstrategie zum Wettbewerbsbeitrag
(Uberarbeitung und Weiterentwicklung des Wettbewerbsentwurfs) Die qualitative Bewertung
wird anhand der vom Bieter im Verhandlungsgesprach vorgetragenen Prasentation nebst
Erlauterungen vorgenommen. Sie erfolgt im Hinblick auf die Weiterentwicklung des Entwurfes
in Bezug auf die Anforderungen: Architektonische Qualitat, Funktionalitat, Flacheneffizienz,
Kosteneffizienz, Nachhaltigkeit, Energiekonzept. Die Bewertung erfolgt dabei wie folgt: 10
Punkte = sehr gute Weiterentwicklung 8 Punkte = gute Weiterentwicklung 6 Punkte =
befriedigende Weiterentwicklung 4 Punkte = ausreichende Weiterentwicklung 2 Punkte =
mangelhafte Weiterentwicklung 0 Punkte = ungentgende Weiterentwicklung

KaTeropus Ha kpuTepusi 3a Bb3naraHe c Terno: Terno (NpoueHTeH Asn, TOYHa BennmymnHa)
Uucrno, cBbp3aHo C KpuTepus 3a BbanaraHe: 25

Kputepun:

Bua: Kavectso

HaunmeHoBaHue: C. Projektorganisation / Team / Prasenz vor Ort / Projektmanagement:
Onucanue: Projektorganisation / Team / Prasenz vor Ort / Projektmanagement: Unterkriterien:
B.1: Darstellung der Kostenermittlung, -kontrolle und des Qualitats- und
Nachtragsmanagements: 10% von insgesamt 30% B.2: Darstellung und Plausibilitat des
Grobterminplans vom vorgesehen Planungsbeginn bis zur Fertigstellung und Ubergabe an
den Nutzer inkl. Angaben zur Personalverfugbarkeit: 10 % von insgesamt 30 % B.3:
Qualifikationen und Erfahrungen / Kompetenzen der Mitglieder des Projektteams nebst
Verfugbarkeit des Projektteams und o6rtliche Prasenz im Zuge der Projektabwicklung: 10 %
von insgesamt 30 % Die qualitative Bewertung wird anhand der vom Bieter im
Verhandlungsgesprach vorgetragenen Prasentation nebst Erlauterungen vorgenommen. Sie
erfolgt im Hinblick auf die Einschatzung der Fachkompetenz der vorgesehenen
verantwortlichen Projektmitarbeiter und das Zusammenwirken des Projektteams. Die
Bewertung erfolgt dabei wie folgt: 10 Punkte = sehr gutes Konzept 8 Punkte = gutes Konzept
6 Punkte = befriedigendes Konzept 4 Punkte = ausreichendes Konzept 2 Punkte =
mangelhaftes Konzept 0 Punkte = ungentigendes Konzept

KaTteropus Ha kpuTepus 3a Bb3naraHe ¢ Terno: Terno (MpoueHTeH Asan, ToYHa BenuymHa)
Yucno, cBbp3aHo ¢ KpUTepus 3a BbanaraHe: 30

Kputepun:

Bua: LeHa

HanmeHoBaHwue: D. Honorar

Onucanue: Der Wertungspreis ermittelt sich aus der Honorarangebotsgesamtsumme inklusive
Nebenkosten abzuglich eines etwaigen Auf- oder Abschlages und inklusive der
Mehrwertsteuer mit einem zu Kalkulationszwecken vorgegebenen Mehrwertsteuersatz tber 19
% gemal den Honorarangebotsblattern. Das Honorarangebot mit dem niedrigsten Preis erhalt
10 Punkte. Da der Preis mit 20 % gewichtet wird, sind beim Wertungskriterium Preis somit
maximal 200 Punkte erreichbar. - 10 Punkte: Angebot mit der niedrigsten gepruften
Honorarsumme - 0 Punkte: fiktives Angebot mit dem 2,0-fachen der niedrigsten gepruiften
Honorarsumme - Alle Angebote, die Uber dem fiktiven Angebot liegen, erhalten ebenfalls 0
Punkte. - Die Punkteermittlung flr die dazwischenliegenden Preise erfolgt Uber eine lineare

464781-2026 Page 6/11



Interpolation mit bis zu zwei Stellen nach dem Komma. - Dabei erfolgt eine kaufmannische
Rundung auf zwei Dezimalstellen.

KaTteropus Ha kpuTepus 3a Bb3naraHe ¢ Terno: Terno (MpoueHTeH Asan, ToYHa BenuymHa)
Yucno, cBbp3aHo € KpUTepus 3a BbanaraHe: 20

5.1.11. [JokymeHTauus 3a Bb3naraHe Ha obLecTBeHa NopbykKa
E3nun, Ha KonTo AoKyMeHTaumaTa 3a obiecTBeHaTa nopbyka € ouumnanHo JOCTbNHA:
HEeMCKM
Agpec Ha OoKymeHTaumsiTa 3a obuiecTeeHata nopbuka: https://www.dtvp.de/Satellite/notice
/CXP4Y3WMZXJ/documents
Ad hoc kaHan 3a KOMyHUKaUuA:
URL: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/ CXP4Y3WMZXJ

5.1.12. YcnoBus 3a Bb3naraHe Ha obwecTBeHa nopb4ka
YcnoBus Ha KOHKypca 3a NPOeKT:
PelleHneTo Ha XypuTO € 3aabimKUTENHO 3a KynyBaya: aa
YyacTHuumM, KOUTO BeYde ca n3bpaHu: vorab benannte Teilnehmer: - arabzadeh+schneider
architekten, Nartingen - Bau4 Architekten, Karlsruhe - Weindel Architekten
Partnerschaftsgesellschaft m. b. B., Waldbronn - Kihnl + Schmidt Architekten AG, Karlsruhe
Bcekun gorosop 3a ycnyru crneq npoBexgaHeTo Ha KOHKypca we Obae Bb3NOXeH Ha eanH oT
nobegntenuTe B KOHKypca
YcnoBus 3a nogaBaHe:
EnekTtpoHHO nogasaHe: 3agbIKUTENHO
Appec 3a nogasaHe: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/ CXP4Y3WMZXJ
E3vun, Ha konto morat fga ce nogasat opepTn Unn 3asiBNeHns 3a y4yactme: HEMCKU
BapuaHTtu: 3abpaHeHo
OdepeHTHTE MOraT ga NpeacTaBsaT noBeye oT eaHa odepTta: 3abpaHeHo
KpaeH cpok 3a nonyvaBaHe Ha 3asBfeHus 3a yyactume: 28/07/2026 12:00:00 (UTC+02:00)
N3TOYHOEBPOMNEWNCKO BpeMe, LleHTparHOeBPOonencKko NTHO Bpeme
MHdopmaums, koaTo Moxe Aa 6bAae AonbriHEHa cnea KpanHUA CPOK 3a noAaBaHe:
Mo npeueHka Ha KynyBaya HsKOW NUnceaLlm JOKYMEHTU, OTHACcALLM ce 40 OPpepeHTUTe, MoraT
Aa 6baaT nogageHn No-KbCHO.
HonbnHutenHa nHgopmaums: Informationen, die nach Ablauf der Einreichungsfrist erganzt
werden kénnen: Nach Ermessen des Auftraggebers konnen fehlende Bewerberunterlagen
nach Fristablauf auf Nachforderung des Auftraggebers nachgefordert werden. Eine
Nachforderung fehlender Bewerberunterlagen steht grundsatzlich im Ermessen des
Auftraggebers.

5.1.16. [donbnHuTenHa nHcgpopmauus, Meguauusa u npepasrnexanaHe (obxansaHe)
OpraHusaums, oTroBapsiLia 3a npepasrnexagaHeTto (obxansaHeTo): Vergabekammer Baden-
Wirttemberg beim Regierungsprasidium Karlsruhe
NHdopmauus 3a kpanHuTe cpokoBe 3a npepasrnexgaHe: Ein Nachpriufungsantrag ist
unzulassig, soweit mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers,
einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 4 GWB). Ein
Nachprufungsantrag ist zudem unzulassig, wenn der Zuschlag erfolgt ist, bevor die
Vergabekammer den Auftraggeber Uber den Antrag auf Nachprufung informiert hat (§§ 168
Abs. 2 Satz 1, 169 Abs. 1 GWB). Die Zuschlagserteilung ist méglich 15 Kalendertage nach
Absendung der der Bieterinformation nach § 134 Abs. 1 GWB. Wird die Information auf
elektronischem Weg oder per Fax versendet, verkurzt sich die Frist auf 10 Kalendertage (§
134 Abs. 2 GWB). Die Frist beginnt am Tag nach der Absendung der Information durch den
Auftraggeber; auf den Tag des Zugangs beim betroffenen Bieter und Bewerber kommt es
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nicht an. Die Zulassigkeit eines Nachprufungsantrags setzt ferner voraus, dass die geltend
gemachten Vergabeverstolie 10 Kalendertage nach Kenntnis gegentiber dem Auftraggeber
gerugt wurden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 GWB). VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die
aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, missen spatestens bis zum Ablauf der in der
Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber gerigt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 GWB). Versto3e gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, mussen spatestens
bis zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem
Auftraggeber gerugt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 GWB). Zustandige Vergabekammer ist
fur einen Nachpriufungsantrag: Vergabekammer Baden-Wurttemberg beim
Regierungsprasidium Karlsruhe Durlacher Allee 100 / 76137 Karlsruhe Telefon: 0721 926-
8730 / Telefax: 0721 926-3985 Email: vergabekammer@rpk.bwl.de / Internet: http://www.rp-
karlsruhe.de/

OpraHusauums, KOATO NpegocTaBs AOMbIHUTENHA MHOPMaLUUA 3a npoueaypaTa 3a Bb3naraHe
: THIELE® ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH

OpraHusaums, KoSTo nony4vaBa 3asBrieHuaTa 3a yyactme: Gemeinde Weisenbach

8. OpraHunsauum

8.1.

8.1.

8.1.

464781-2026

ORG-0001

OdmumnanHo HanmveHosaHue: Gemeinde Weisenbach
PernctpaunoHeH Homep: DE 227772181

pag: Weisenbach

MNoweHckn koa: 76599
AOMUHUCTpaTUBHO-TEpUTOPUanHa eagnHuua Ha gbpxasata (NUTS): Rastatt (DE124)
[Obpxaea: epmaHus

EnektpoHHa nowa: wettbewerb@thielehoch3.de
TenedoH: 061512783980

Ponu Ha Ta3n opraHusaums:

KynyBau

OpraHusauus, KOATO nonyyasa 3asBreHvsTa 3a ydyactume

ORG-0002

OdomumanHo HammeHoBaHue: THIELE® ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH
PernctpaunoHeHn Homep: DE0625242644

Npag: Darmstadt

MoweHckn ko 64285

AOMUHUCTPaTUBHO-TEpUTOPManHa eanHmua Ha gbpxasata (NUTS): Darmstadt, Kreisfreie
Stadt (DE711)

HObpxasa: NepmaHus

3BeHo 3a koHTakT: THIELE®* ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH

EnekTpoHHa nowa: wettbewerb@thielehoch3.de

TenedoH: 061512783980

Ponu Ha Ta3n opraHmsauus:

OpraHusauus, KOATO NpegocTaBs AOMbIHUTENHA MHAOPMaLUUA 3a npoueaypaTa 3a Bb3naraHe

ORG-0003

OdmumanHo HaumeHoBaHue: Vergabekammer Baden-Wirttemberg beim
Regierungsprasidium Karlsruhe

PeructpaunoHeH Homep: 08-A9866-40
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MoweHckn agpec: Durlacher Allee 100

pan: Karlsruhe

MNMoweHckn kopa: 76137

AOMUHUCTpaTUBHO-TEpUTOpUManHa eguHuua Ha abpxasata (NUTS): Karlsruhe, Stadtkreis (
DE122)

Obpxaea: N'epmaHus

EnekTpoHHa nowa: vergabekammer@rpk.bwl.de

TenedoH: 0721 926-8730

®akc: 0721 926-3985

Ponu Ha Ta3un opraHusauus:

OpraHusauus, oTroBapsiia 3a npepasrnexagaHeTto (o6xansaHeTo)

8.1. ORG-0004
OdmumanHo HaumeHosaHue: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
PernctpaumoHeH Homep: 0204:994-DOEVD-83
Mpag: Bonn
MoweHckn koa: 53119
AOMUHUCTpaTUBHO-TEpUTOPHanHa eanHmua Ha gbpxasata (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (
DEA22)
[Obpxasa: NepmaHus
EnekTpoHHa nowa: noreply.esender hub@bescha.bund.de
TenedoH: +49228996100
Ponwu Ha Ta3u opraHusauus:
TED eSender

10. NMpomsaHa
Bepcusa Ha npeguwHOTO 0bsiBNeHMe, KoeTo TpsibBa ga 6bae NnpomMeHeHo

50b6477f-a687-41ea-9f00-ec154b1d458a-01
OcHoBHa npuymnHa 3a npomMsHara

MHdopmaumsTa Beve e HanmyHa
Onucanwne

Folgende Klarstellungen und Erganzungen werden vorgenommen: Erganzung des
Eignungskriteriums A1 (Leistungsfahigkeit) einschliel3lich der zugehorigen Punktebewertung.
Erganzung der zugehdrigen jeweiligen Punktebewertung der Referenzkategorien des
Eignungskriteriums A2 (Referenzen). Erganzung der Regelungen zu Mindest- und
Maximalpunktzahlen fir die Eignungskriterien A1 und A2. Klarstellung der Zuordnung der
Leistungsbereiche zur 1. Phase (Wettbewerb) und 2. Phase (VgV-Verfahren) einschlief3lich
der Regelungen zur Benennung und Nachweisfihrung der Fachplaner. Erganzung von
Hinweisen zur Anerkennung von Referenzprojekten. Erganzung des Eignungskriteriums
Berufshaftpflichtversicherung. Der Nachweis ist erst in der 2. Phase spatestens bis zum
Verhandlungsgesprach vorzulegen. Bei den Teilnahmeunterlagen wurde die Datei

2205 20260629 WB GS Weisenbach_Auslobung - KURZFASSUNG ausgetauscht. In der
Datei wurde die Maximalpunktzahl auf Seite 14 von 27 Punkte auf 25 Punkte korrigiert.

10.1. MpowmsHa
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MoeHtndumkatop Ha pasgena: PROCEDURE

OnucaHnue Ha npomenuTe: Erganzung Eignungskriterium A1 (Leistungsfahigkeit) und
Punktebewertung: A1 (Leistungsfahigkeit): Leistungsbereich A / Gebaudeplanung gemaf § 34
HOAI Anzahl der Berufstrager (BT Architekten und/oder Ingenieur, beratender Ingenieur)
durchschnittliche Anzahl der Berufstrager der letzten 3 Geschaftsjahre (2023 / 2024 / 2025)
bis 2 BT: 1 Punkt und 2 bis 4 BT: 3 Punkte und Uber 4 BT: 5 Punkte (max. 5 Punkte)
Erganzung Text zur Klarstellung der Zuordnung der Phase im Verfahren und Benennung und
Nachweiserbringung: 1. Phase - Wettbewerb: A. Gebaudeplanung gemaf §§ 33 ff HOAI 2.
Phase VgV-Verfahren. Die Benennung der Fachplaner und die Vorlage der entsprechenden
Nachweise erfolgen erst in der 2. Phase des Verfahrens (Vergabeverfahren). B.
Tragwerksplanung gemal §§ 49 ff HOAI C. Technische Ausrustung HLS (Anlagengruppen 1,
2, 3) gemal §§ 53 ff HOAI D. Technische Ausrustung Elektro (Anlagengruppen 4, 5, 6, 8)
gemal} §§ 53 ff HOAI, E. Freianlagenplanung gemaf §§ 38 ff HOAI in denen sie darlegen,
inwieweit sie den Auswahlkriterien gentigen. Die Angaben nach Ziffer A1 erfolgen als
Eigenerklarung im Teilnahmeantrag. Den Nachweis der fachlichen Eignung und Kompetenz
erbringen die Bewerber durch den Nachweis von Referenzprojekten. Anhand von Angaben im
Teilnahmeantrag inkl. Anlagen, erganzt durch ein Projektfoto (optional auch eines
Projektblatts), legen die Bewerber dar, inwieweit sie den Auswahlkriterien genigen. Auf den
Nachweis einer Referenz fur eine Generalplanertatigkeit wird verzichtet. Erganzung
Punktebewertung: A2 (Referenzen) Leistungsbereich A / Gebaudeplanung gemaf § 34 HOAI
A2.1 Referenzprojekt "Neubau oder Umbau/Sanierung Bildungseinrichtung": 1 Projekt: 4
Punkte 2 Projekte: 8 Punkte (max. 8 Punkte) A2.2 Referenzprojekt Neubau oder Umbau
/Sanierung Nicht-Wohngebaude mit 6ffentlichem Auftraggeber: 1 Projekt: 3 Punkte und 2
Projekte: 6 Punkte (max. 6 Punkte) A2.3 Referenzprojekt Wettbewerbserfolg: 1 Projekt: 1
Punkt und 2 Projekte: 2 Punkte (max. 2 Punkte) A2.4 Referenzprojekt Ausgezeichnetes
realisiertes Projekt: 1 Projekt: 2 Punkte und 2 Projekte: 4 Punkte (max. 4 Punkte) Erganzung
Text Hinweise zur Anerkennung von Referenzprojekten, Mindestpunktzahlen und Auswahl der
Teilnehmer: Hinweise zur Anerkennung der Referenzprojekte, Mindestpunktzahl und Auswahl
der Teilnehmer in der 1. Phase. Bei den Referenzprojekten der Kategorien A2.1 und A2.2
muss es sich um jeweils unterschiedliche Projekte handeln. Zur Anerkennung als
Referenzprojekt muss das Projekt jeweils alle geforderten Kriterien erfullen. Wird ein Kriterium
nicht erflllt, kann das Projekt nicht als Referenzprojekt anerkannt werden. Mit Einreichung der
Referenzprojekte wird die Einhaltung der o. g. Voraussetzungen bestatigt. Maximale
Punktzahl: Insgesamt kénnen im Leistungsbereich A / Gebaudeplanung maximal 25 Punkte
erreicht werden. Mindestpunktzahl: Im Bereich A1 (Leistungsfahigkeit) betragt die zu
erreichende Mindestpunktzahl 1 Punkt; im Bereich A2 (Referenzen) betragt die zu erreichende
Mindestpunktzahl 10 Punkte. In Phase 1 (Wettbewerb) werden aus den Bewerbenden des
Leistungsbereichs A etwa 20 Teilnehmende ausgewahlt, von denen 4 Teilnehmer bereits
vorab benannt werden. Qualifizieren sich mehr als 16 Teilnehmer, entscheidet das Los.
Zusatzlich dazu werden potenzielle Nachricker ebenfalls durch das Los bestimmt. Ergénzung
Eignungskriterium Berufshaftpflichtversicherung als Eigenerklarung: Der Generalplaner
(federfGhrender Architekt) erklart, dass flir das sich bewerbende Unternehmen eine
Berufshaftpflichtversicherung in Hohe von je 3,0 Mio. EUR (2-fach maximiert) fur Personen-
und sonstige Schaden vorliegt. Der Nachweis der Haftpflichtversicherung ist spatestens zum
Verhandlungsgesprach vorzulegen.

MHdopmauus 3a obaBneHneTo

WpeHntndpumkatop/sepcna Ha obasneHneto: 9370ead4-79ce-4¢c77-b5d4-eb1a7ableb7c - 01
Bua Ha hopmynsipa: CbcTesaTenHa npouenypa
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Bua o6aBneHune: Ob6siBneHne 3a KOHKYPC 3a NPOEKT

MoaBnag Ha obsaBneHuneTo: 23

[aTa Ha nanpalaHe Ha nssectuneto: 02/07/2026 16:31:54 (UTC+02:00) n3aTo4HOEBPONENCKO
BpeMe, LieHTpanHoeBPONencKo NATHO Bpeme

E3unum, Ha KouTo HacToALLOTO n3BecTMe e oPuLnanHo JOCTbMNHO: HEMCKK

Homep Ha nybnvkyBaHe Ha ob6sBneHneTo: 464781-2026

Homep Ha 6posi Ha OB S: 127/2026

[aTta Ha nybnukysaHe: 06/07/2026
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