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388335-2025 - Ergebnis

Deutschland — Fernsprech- und Dateniuibertragungsdienste — Ex-post Bekanntmachung:
Pachtweise Uberlassung und Betrieb eines zu errichtenden passiven Gigabit-Breitbandnetzes in
unterversorgten Gebieten der Cluster LK Sommerda Nord, Mittelthuringen 1, Ostthiuringen 2,
Ostthiiringen 3, Saale-Holzland-Kreis 1 und VG Gramme-Vippach

OJ S 113/2025 16/06/2025

Bekanntmachung vergebener Auftrage oder Zuschlagsbekanntmachung — Standardregelung
Dienstleistungen

1. Beschaffer

1.1. Beschaffer
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH
E-Mail: hallo@thueringer-glasfaser.de
Rechtsform des Erwerbers: Gruppe 6ffentlicher Stellen
Der Erwerber ist ein Auftraggeber
Tatigkeit des offentlichen Auftraggebers: Wirtschaftliche Angelegenheiten

2. Verfahren

2.1. Verfahren
Titel: Ex-post Bekanntmachung: Pachtweise Uberlassung und Betrieb eines zu errichtenden
passiven Gigabit-Breitbandnetzes in unterversorgten Gebieten der Cluster LK S6mmerda
Nord, Mitteltharingen 1, Osttharingen 2, Osttharingen 3, Saale-Holzland-Kreis 1 und VG
Gramme-Vippach
Beschreibung: Vorliegend handelt es sich um die Bekanntmachung des vergebenen Auftrags.
S========SSSSSSSSSssSSSSSSs=sssss======s======================== Pachtweise
Uberlassung und Betrieb eines zu errichtenden passiven Gigabit-Breitbandnetzes in
unterversorgten Gebieten der Cluster LK S6mmerda Nord, MittelthGringen 1, Ostthiringen 2,
Osttharingen 3, Saale-Holzland-Kreis 1 und VG Gramme-Vippach.

vorliegende Bekanntmachung betrifft die Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105
Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der der Schwerpunkt der Beschaffung auf dem
Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und dem Angebot breitbandiger
Telekommunikationsdienste liegt. Die Dienstleistungskonzession hat den Zweck, die
pachtweise Uberlassung und den Betrieb eines zu errichtenden passiven Gigabit-
Breitbandnetzes im Ausbaugebiet zu erméglichen. In diesem Zusammenhang wird auf den
Ausnahmetatbestand in § 149 Nr. 8 GWB hingewiesen.

Tharinger Glasfasergesellschaft mbH (nachfolgend "Konzessionsgeber") hat die pachtweise
Uberlassung eines geforderten passiven Gigabit-Breitbandnetzes an ein TK Unternehmen in
Auftrag gegeben sowie den Konzessionsnehmer mit dem Betrieb dieses Gigabit-
Breitbandnetzes beauftragt. Der Konzessionsnehmer hat das Gigabit-Breitbandnetz
mindestens flur die forderrechtlich vorgegebene Mindestbetriebsdauer von vollen sieben
Jahren, nach Gesamtfertigstellung des Gigabit-Breitbandnetzes zu betreiben. Der
Konzessionsnehmer hat die durch den Konzessionsgeber zu errichtende passive
Breitbandinfrastruktur mit aktiven Netzkomponenten auszustatten, wahrend der
Vertragslaufzeit zu betreiben, auf seine Kosten zu warten und eine flachendeckende,
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zuverlassige Versorgung des Ausbaugebiets und aller dort befindlichen Anschlussnehmer mit
Breitbandinternetzugangen und entsprechenden Diensten zu marktiblichen Preisen unter
Berucksichtigung eines offenen Zugangs sicherzustellen. Der Konzessionsgeber hat
Fordermittel nach der Richtlinie "Férderung zur Unterstitzung des Gigabitausbaus der
Telekommunikationsnetze in der Bundesrepublik Deutschland" (Gigabit-Richtlinie 2.0) im
Rahmen des Férdergegenstandes 3.2 (Betreibermodell) beantragt. Ebenso hat der
Konzessionsgeber eine Kofinanzierung zu der Bundesforderung nach der "Richtlinie des
Freistaates Thuringen zur Férderung des Ausbaus von gigabitfahigen Breitbandinfrastrukturen
(Gigabitrichtlinie)" beantragt.

Kennung des Verfahrens: 6289142a-1706-4ae8-a337-42aa0fd42925

Vorherige Bekanntmachung: 268186-2024

Interne Kennung: 27769 1l 24

Verfahrensart: Verhandlungsverfahren mit vorheriger Veréffentlichung eines Aufrufs zum
Wettbewerb/Verhandlungsverfahren

Zentrale Elemente des Verfahrens: Das Verfahren wurde zweistufig als
Verhandlungsverfahren mit vorgeschaltetem Teilnahmewettbewerb (vgl. § 12 Abs. 1 S. 2
KonzVgV) in zwei Stufen durchgefuhrt.

21.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datentbertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32571000 Kommunikationsinfrastruktur, 32412000
Kommunikationsnetz

2.1.2. Erfullungsort
Stadt: Erfurt
Postleitzahl: 99087
Land, Gliederung (NUTS): Erfurt, Kreisfreie Stadt (DEGO01)
Land: Deutschland
Zusatzliche Informationen: Cluster LK Sommerda Nord, Mittelthiringen 1, Ostthuringen 2,
Ostthiringen 3, Saale-Holzland-Kreis 1 und VG Gramme-Vippach.

2.1.4. Allgemeine Informationen
Rechtsgrundlage:
Richtlinie 2014/23/EU
konzvgyv -

5. Los

5.1. Los: LOT-0001
Titel: Los 2 - Mitteltharingen Cluster 1
Beschreibung: Siehe allgemeine Beschreibung unter Ziff. 2.1.
Interne Kennung: Los 2 - Mittelthtringen Cluster 1

5.1.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datentbertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32412000 Kommunikationsnetz, 32571000
Kommunikationsinfrastruktur

5.1.2. Erfullungsort
Stadt: Saalfeld-Rudolstadt
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Land, Gliederung (NUTS): Saalfeld-Rudolstadt (DEGOU)
Land: Deutschland

5.1.6. Allgemeine Informationen
Auftragsvergabeprojekt nicht aus EU-Mitteln finanziert
Informationen uber frithere Bekanntmachungen:
Kennung der vorherigen Bekanntmachung: 268186-2024

5.1.7. Strategische Auftragsvergabe
Ziel der strategischen Auftragsvergabe: Keine strategische Beschaffung

5.1.10. Zuschlagskriterien
Kriterium:
Art: Kosten
Bezeichnung: 1. HOhe der Pachtzahlung
Beschreibung: a) Hohe der monatlichen Pachtzahlung fur einen aktivierten Endkunden (Max.
10 Punkte): Das Angebot mit der hochsten monatlichen Pachtzahlung flr einen aktivierten
Endkunden (nachstehend: ,das Bestangebot®) hat die volle Punktzahl (10) erhalten. Zu den
verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die
Pachtzahlung — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses
Angebot 10 % und damit 1 Punkt weniger in der Bewertung. b) Hohe der monatlichen Fixpacht
fur die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur (Max. 20 Punkte): Das Angebot mit der
héchsten monatlichen Fixpachtzahlung fiir die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur
hat die volle Punktzahl (20) erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die
rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die Pachtzahlung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses Angebot 10 % und damit 2 Punkte
weniger in der Bewertung.
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 30
Kriterium:
Art: Preis
Bezeichnung: 2. Endkundenprodukte
Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten
Endkundenprodukte jeweils getrennt bewertet. Hierfir wurden fir jedes Produkt jeweils
samtliche monatliche Kosten (brutto) fiir 24 Monate hochgerechnet (d.h. es wird ein Preis flr
einen Zeitraum von 24 Monaten errechnet) und mit einmaligen oder zusatzlichen
Einrichtungskosten aufsummiert. Die Bewertung erfolgte fiir jedes Endkundenprodukt einzeln.
Maximal konnten fur die folgenden vier Endkundenprodukte jeweils 2,5 Punkte erzielt werden.
Der Gesamtpreis fur ein Endkundenprodukt wurde jeweils wie folgt bewertet: Das Angebot mit
dem wirtschaftlichsten Endkundenpreis (nachfolgend: ,das Bestangebot) erhielt die vollen 2,5
Punkte. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent —
bezogen auf den Endkundenpreis — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B.
10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,25 Punkte weniger in der Bewertung. Die
Endkundenprodukte waren jeweils unter Verwendung des Formblattes ,Produktblatt® (Anlage
3 zur Leistungsbeschreibung) anzugeben. Die folgenden Produkte wurden wie beschrieben
jeweils einzeln gewertet: - Endkundenprodukt 1 mit = 100 Mbit/s im Download (max. 2,5
Punkte). - Endkundenprodukt 2 mit = 250 Gbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). -
Endkundenprodukt 3 mit = 500 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). - Endkundenprodukt 4
mit = 1.000 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10
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Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 3. Implementierungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Zuverlassigkeit, Nachhaltigkeit und
Hochwertigkeit der technischen Losungen, insbesondere der physikalischen und logischen
Netzstruktur, sowie die Beschreibung der eingesetzten Komponenten. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfullung dieser Skala besonders ankam und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders bericksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat der technischen Losungen vorhanden. Die dargelegten Anforderungen an die
vom Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind vollstandig nachvollziehbar (10
Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es
lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat der technischen Lésungen entnehmen.
Auch die dargelegten Anforderungen an die vom Konzessionsgeber eingesetzte passive
Netztechnik sind weitestgehend nachvollziehbar (5 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept
sind nur stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die
Qualitat der technischen Lésungen. Und/Oder: Die dargelegten Anforderungen an die vom
Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind nicht nachvollziehbar (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 4. Leistungserbringungskonzept — Betriebs- und Servicekonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur schnellen und kompetenten Netzinbetriebnahme
und Stoérungsbeseitigung; Angaben zur durchschnittlichen Entstérungsdauer; Qualitat sowie
Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Betriebs- und Servicekonzeptes. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankommt und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders bericksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige
MalRnahmen in Storfallen vor. Den Angaben kann entnommen werden, dass ein zuverlassiger
Netzbetrieb und eine umgehende Entstorung sichergestellt werden kénnen (20 Punkte). - Die
Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es lassen sich
teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services bei Stérungen im
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Netz entnehmen (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig,
lickenhaft und ergeben keine schlussigen Erkenntnisse tUber die Qualitat des Netzbetriebs
und des Services bei Storungen im Netz (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 20

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 5. Mitwirkungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Mitwirkung bei Abstimmungen mit dem
Konzessionsgeber sowie dem Fordermittelgeber; Mitwirkung und Begleitung der Planungs-
und Bauphase; Qualitat sowie Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Mitwirkungskonzeptes.
Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. BerlUcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0O Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 6. Marketing- und Vertriebskonzept

Beschreibung: Mit dem Angebot war ein Marketing- und Vertriebskonzept vorzulegen, das
insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. f) der Leistungsbeschreibung aufgefliihrten Angaben
beinhaltet. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlicksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
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kann (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 7.1 Konzept nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war ein Konzept zur Realisierung von nachtraglichen Hausanschlissen vorzulegen,
welches insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. h) (erster Spiegelstrich) der
Leistungsbeschreibung aufgefihrten Angaben beinhaltet (Max. 5 Punkte). Bewertet wurden
Angaben zur Mitwirkung und zum Management bei der nachtraglichen
Hausanschlusserrichtung. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden
Regelungen. Die nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in
denen das Zuschlagskriterium erflllt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum
Punkte zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung
dieser Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der
Angebotslegung besonders bericksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den
Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und
Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist,
gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere voneinander abweichende
Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat
und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel
und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben tber Art und Umfang der
Mitwirkungen und zum Management enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in
Bezug auf die Mitwirkung und das Management vor. Den Angaben kann enthommen werden,
dass eine zuverlassige Mitwirkung und ein zuverlassiges Management sichergestellt werden
kénnen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
und des Managements entnehmen (2,5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur
stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang
der Mitwirkung und des Managements (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

Kriterium:

Art: Kosten

Bezeichnung: 7.2 Kosten nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war anzugeben, zu welchen Kosten (Gesamtpreis) fur den Endkunden nach
Uberlassung des passiven Netzes die Zufiihrung vom gigabitfahigen Netz bis zum Haus
erfolgt. Die Bewertung erfolgte fur die nachtragliche Hausanschlusserrichtung auf bis zu 10
Metern. Die Gesamtkosten fur die Hausanschlusserrichtung mussten samtliche Leistungen
der Erschliellung des Hausanschlusses des Endkunden (z.B. Tiefbau, Fasereinzug, APL bis
zum Netzlbergabepunkt der passiven Technik) umfassen. Maximal konnten fur die Kosten der
nachtraglichen Hausanschlusserrichtung 5 Punkte erzielt werden. Der Gesamtpreis fur die
nachtragliche Hausanschlusserrichtung wurde wie folgt bewertet: Das Angebot mit der
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wirtschaftlichsten nachtraglichen Hausanschlusserrichtung (nachfolgend: ,das Bestangebot®)
hat 5 Punkte erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in
Prozent — bezogen auf die nachtragliche Hausanschlusserrichtung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,5
Punkte wenigernin der Bewertung.

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

5.1.16. Weitere Informationen, Schlichtung und Nachpriifung
Uberprifungsstelle: Vergabekammer Thiringen beim Thiringer Landesverwaltungsamt
Informationen (iber die Uberpriifungsfristen: Die vorliegende Bekanntmachung betrifft die
Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105 Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der
der Schwerpunkt auf der Beschaffung auf dem Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und
dem Angebot breitbandiger Telekommunikationsdienste liegt. Ob sich die Vergabekammer vor
dem Hintergrund des Ausnahmetatbestandes in § 149 Nr. 8 GWB fur zustandig erklaren wird,
kann der Konzessionsgeber nicht fur die Vergabekammer entscheiden. Ein Antrag auf
Einleitung eines Nachprifungsverfahrens ist jedenfalls grundsatzlich unzulassig, sofern der
behauptete Verstol3 nicht fristgemal bei der Vergabestelle gertigt wird. Insoweit wird auf die
Rechtsbehelfsfristen und Praklusionsbestimmungen entsprechend § 160 Abs. 3 GWB
verwiesen. So sind nach § 160 Abs. 3 S. 1 GWB Nachprifungsantrage unzulassig, soweit 1.
der Antragsteller den geltend gemachten Verstol gegen Vergabevorschriften vor Einreichen
des Nachprufungsantrags erkannt und gegenlber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist
von 10 Kalendertagen gerugt hat, 2. VerstoR3e gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens zum Ablauf der in der Bekanntmachung
benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber
gerugt werden (vgl. dazu die Teilnahmefrist der vorliegenden Bekanntmachung), 3. Verstolle
gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht
spatestens zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber gerligt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des
Auftraggebers, einer Rige nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind.
Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt: Thuringer
Glasfasergesellschaft mbH
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

5.1. Los: LOT-0002
Titel: Los 3 - Ostthuringen Cluster 2
Beschreibung: Siehe allgemeine Beschreibung unter Ziff. 2.1.
Interne Kennung: Los 3 - Ostthuringen Cluster 2

5.1.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datenubertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32412000 Kommunikationsnetz, 32571000
Kommunikationsinfrastruktur

5.1.2. Erfullungsort
Stadt: Saale-Orla-Kreis
Land, Gliederung (NUTS): Saale-Orla-Kreis (DEGOK)
Land: Deutschland

5.1.6. Allgemeine Informationen
Auftragsvergabeprojekt nicht aus EU-Mitteln finanziert
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Informationen uber frithere Bekanntmachungen:
Kennung der vorherigen Bekanntmachung: 268186-2024

5.1.7. Strategische Auftragsvergabe
Ziel der strategischen Auftragsvergabe: Keine strategische Beschaffung

5.1.10. Zuschlagskriterien
Kriterium:
Art: Kosten
Bezeichnung: 1. Héhe der Pachtzahlung
Beschreibung: a) Hohe der monatlichen Pachtzahlung fur einen aktivierten Endkunden (Max.
10 Punkte): Das Angebot mit der hochsten monatlichen Pachtzahlung flr einen aktivierten
Endkunden (nachstehend: ,das Bestangebot®) hat die volle Punktzahl (10) erhalten. Zu den
verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die
Pachtzahlung — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses
Angebot 10 % und damit 1 Punkt weniger in der Bewertung. b) Hohe der monatlichen Fixpacht
fur die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur (Max. 20 Punkte): Das Angebot mit der
hdchsten monatlichen Fixpachtzahlung fiir die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur
hat die volle Punktzahl (20) erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die
rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die Pachtzahlung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses Angebot 10 % und damit 2 Punkte
weniger in der Bewertung.
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 30
Kriterium:
Art: Preis
Bezeichnung: 2. Endkundenprodukte
Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten
Endkundenprodukte jeweils getrennt bewertet. Hierflr wurden flr jedes Produkt jeweils
samtliche monatliche Kosten (brutto) fiir 24 Monate hochgerechnet (d.h. es wird ein Preis flr
einen Zeitraum von 24 Monaten errechnet) und mit einmaligen oder zusatzlichen
Einrichtungskosten aufsummiert. Die Bewertung erfolgte fiir jedes Endkundenprodukt einzeln.
Maximal konnten fir die folgenden vier Endkundenprodukte jeweils 2,5 Punkte erzielt werden.
Der Gesamtpreis flr ein Endkundenprodukt wurde jeweils wie folgt bewertet: Das Angebot mit
dem wirtschaftlichsten Endkundenpreis (nachfolgend: ,das Bestangebot®) erhielt die vollen 2,5
Punkte. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent —
bezogen auf den Endkundenpreis — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B.
10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,25 Punkte weniger in der Bewertung. Die
Endkundenprodukte waren jeweils unter Verwendung des Formblattes ,Produktblatt” (Anlage
3 zur Leistungsbeschreibung) anzugeben. Die folgenden Produkte wurden wie beschrieben
jeweils einzeln gewertet: - Endkundenprodukt 1 mit = 100 Mbit/s im Download (max. 2,5
Punkte). - Endkundenprodukt 2 mit = 250 Gbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). -
Endkundenprodukt 3 mit = 500 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). - Endkundenprodukt 4
mit = 1.000 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10
Kriterium:
Art: Qualitat
Bezeichnung: 3. Implementierungskonzept
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Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Zuverlassigkeit, Nachhaltigkeit und
Hochwertigkeit der technischen Lésungen, insbesondere der physikalischen und logischen
Netzstruktur, sowie die Beschreibung der eingesetzten Komponenten. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankam und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat der technischen Losungen vorhanden. Die dargelegten Anforderungen an die
vom Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind vollstandig nachvollziehbar (10
Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es
lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat der technischen Lésungen entnehmen.
Auch die dargelegten Anforderungen an die vom Konzessionsgeber eingesetzte passive
Netztechnik sind weitestgehend nachvollziehbar (5 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept
sind nur stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die
Qualitat der technischen Lésungen. Und/Oder: Die dargelegten Anforderungen an die vom
Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind nicht nachvollziehbar (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 4. Leistungserbringungskonzept — Betriebs- und Servicekonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur schnellen und kompetenten Netzinbetriebnahme
und Stoérungsbeseitigung; Angaben zur durchschnittlichen Entstérungsdauer; Qualitat sowie
Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Betriebs- und Servicekonzeptes. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Malgabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankommt und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige
MalRnahmen in Storfallen vor. Den Angaben kann entnommen werden, dass ein zuverlassiger
Netzbetrieb und eine umgehende Entstorung sichergestellt werden kénnen (20 Punkte). - Die
Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es lassen sich
teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services bei Stérungen im
Netz entnehmen (10 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept sind nur stichpunktartig,
lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs
und des Services bei Stérungen im Netz (0 Punkte).
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Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 20

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 5. Mitwirkungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Mitwirkung bei Abstimmungen mit dem
Konzessionsgeber sowie dem Fordermittelgeber; Mitwirkung und Begleitung der Planungs-
und Bauphase; Qualitat sowie Nachvollziehbarkeit und Plausibilitdt des Mitwirkungskonzeptes.
Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlicksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 6. Marketing- und Vertriebskonzept

Beschreibung: Mit dem Angebot war ein Marketing- und Vertriebskonzept vorzulegen, das
insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. f) der Leistungsbeschreibung aufgefihrten Angaben
beinhaltet. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Mal3gabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. BerlUcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlussige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
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nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0O Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 7.1 Konzept nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war ein Konzept zur Realisierung von nachtraglichen Hausanschlissen vorzulegen,
welches insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. h) (erster Spiegelstrich) der
Leistungsbeschreibung aufgefuhrten Angaben beinhaltet (Max. 5 Punkte). Bewertet wurden
Angaben zur Mitwirkung und zum Management bei der nachtraglichen
Hausanschlusserrichtung. Die qualitative Bewertung erfolgte nach MalRgabe der folgenden
Regelungen. Die nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in
denen das Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum
Punkte zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfillung
dieser Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der
Angebotslegung besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den
Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und
Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist,
gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere voneinander abweichende
Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat
und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel
und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schllissige Angaben Gber Art und Umfang der
Mitwirkungen und zum Management enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige Ma3nahmen in
Bezug auf die Mitwirkung und das Management vor. Den Angaben kann enthommen werden,
dass eine zuverlassige Mitwirkung und ein zuverlassiges Management sichergestellt werden
kénnen (5 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
und des Managements entnehmen (2,5 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind nur
stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse uber Art und Umfang
der Mitwirkung und des Managements (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

Kriterium:

Art: Kosten

Bezeichnung: 7.2 Kosten nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war anzugeben, zu welchen Kosten (Gesamtpreis) fir den Endkunden nach
Uberlassung des passiven Netzes die Zufiihrung vom gigabitfahigen Netz bis zum Haus
erfolgt. Die Bewertung erfolgte fur die nachtragliche Hausanschlusserrichtung auf bis zu 10
Metern. Die Gesamtkosten fur die Hausanschlusserrichtung mussten samtliche Leistungen
der ErschlieBung des Hausanschlusses des Endkunden (z.B. Tiefbau, Fasereinzug, APL bis
zum NetzUbergabepunkt der passiven Technik) umfassen. Maximal konnten fur die Kosten der
nachtraglichen Hausanschlusserrichtung 5 Punkte erzielt werden. Der Gesamtpreis fur die
nachtragliche Hausanschlusserrichtung wurde wie folgt bewertet: Das Angebot mit der
wirtschaftlichsten nachtraglichen Hausanschlusserrichtung (nachfolgend: ,das Bestangebot®)
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hat 5 Punkte erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in
Prozent — bezogen auf die nachtragliche Hausanschlusserrichtung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,5
Punkte wenigernin der Bewertung.

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

5.1.16. Weitere Informationen, Schlichtung und Nachprifung
Uberprifungsstelle: Vergabekammer Thiringen beim Thiringer Landesverwaltungsamt
Informationen (iber die Uberpriifungsfristen: Die vorliegende Bekanntmachung betrifft die
Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105 Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der
der Schwerpunkt auf der Beschaffung auf dem Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und
dem Angebot breitbandiger Telekommunikationsdienste liegt. Ob sich die Vergabekammer vor
dem Hintergrund des Ausnahmetatbestandes in § 149 Nr. 8 GWB fiir zustandig erklaren wird,
kann der Konzessionsgeber nicht fir die Vergabekammer entscheiden. Ein Antrag auf
Einleitung eines Nachprufungsverfahrens ist jedenfalls grundsatzlich unzulassig, sofern der
behauptete VerstoR nicht fristgemaf bei der Vergabestelle gerligt wird. Insoweit wird auf die
Rechtsbehelfsfristen und Praklusionsbestimmungen entsprechend § 160 Abs. 3 GWB
verwiesen. So sind nach § 160 Abs. 3 S. 1 GWB Nachprifungsantrage unzulassig, soweit 1.
der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3 gegen Vergabevorschriften vor Einreichen
des Nachprufungsantrags erkannt und gegeniiber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist
von 10 Kalendertagen gerugt hat, 2. VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens zum Ablauf der in der Bekanntmachung
benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegentber dem Auftraggeber
gerugt werden (vgl. dazu die Teilnahmefrist der vorliegenden Bekanntmachung), 3. Verstolie
gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht
spatestens zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem
Auftraggeber gerlgt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des
Auftraggebers, einer Rige nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind.
Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt: Thiringer
Glasfasergesellschaft mbH
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

5.1. Los: LOT-0003
Titel: Los 4 - Osttharingen Cluster 3
Beschreibung: Siehe allgemeine Beschreibung unter Ziff. 2.1.
Interne Kennung: Los 4 - Ostthiringen Cluster 3

5.1.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datenubertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32412000 Kommunikationsnetz, 32571000
Kommunikationsinfrastruktur

5.1.2. Erfullungsort
Stadt: Greiz
Land, Gliederung (NUTS): Greiz (DEGOL)
Land: Deutschland

5.1.6. Allgemeine Informationen
Auftragsvergabeprojekt nicht aus EU-Mitteln finanziert
Informationen uber frihere Bekanntmachungen:
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Kennung der vorherigen Bekanntmachung: 268186-2024

5.1.7. Strategische Auftragsvergabe
Ziel der strategischen Auftragsvergabe: Keine strategische Beschaffung

5.1.10. Zuschlagskriterien
Kriterium:
Art: Kosten
Bezeichnung: 1. Héhe der Pachtzahlung
Beschreibung: a) Hohe der monatlichen Pachtzahlung fur einen aktivierten Endkunden (Max.
10 Punkte): Das Angebot mit der hochsten monatlichen Pachtzahlung flr einen aktivierten
Endkunden (nachstehend: ,das Bestangebot®) hat die volle Punktzahl (10) erhalten. Zu den
verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die
Pachtzahlung — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses
Angebot 10 % und damit 1 Punkt weniger in der Bewertung. b) Héhe der monatlichen Fixpacht
fur die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur (Max. 20 Punkte): Das Angebot mit der
hdchsten monatlichen Fixpachtzahlung fiir die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur
hat die volle Punktzahl (20) erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die
rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die Pachtzahlung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses Angebot 10 % und damit 2 Punkte
weniger in der Bewertung.
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 30
Kriterium:
Art: Preis
Bezeichnung: 2. Endkundenprodukte
Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten
Endkundenprodukte jeweils getrennt bewertet. Hierflr wurden flr jedes Produkt jeweils
samtliche monatliche Kosten (brutto) fiir 24 Monate hochgerechnet (d.h. es wird ein Preis flr
einen Zeitraum von 24 Monaten errechnet) und mit einmaligen oder zusatzlichen
Einrichtungskosten aufsummiert. Die Bewertung erfolgte fiir jedes Endkundenprodukt einzeln.
Maximal konnten fur die folgenden vier Endkundenprodukte jeweils 2,5 Punkte erzielt werden.
Der Gesamtpreis fur ein Endkundenprodukt wurde jeweils wie folgt bewertet: Das Angebot mit
dem wirtschaftlichsten Endkundenpreis (nachfolgend: ,das Bestangebot®) erhielt die vollen 2,5
Punkte. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent —
bezogen auf den Endkundenpreis — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B.
10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,25 Punkte weniger in der Bewertung. Die
Endkundenprodukte waren jeweils unter Verwendung des Formblattes ,Produktblatt” (Anlage
3 zur Leistungsbeschreibung) anzugeben. Die folgenden Produkte wurden wie beschrieben
jeweils einzeln gewertet: - Endkundenprodukt 1 mit = 100 Mbit/s im Download (max. 2,5
Punkte). - Endkundenprodukt 2 mit = 250 Gbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). -
Endkundenprodukt 3 mit = 500 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). - Endkundenprodukt 4
mit = 1.000 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10
Kriterium:
Art: Qualitat
Bezeichnung: 3. Implementierungskonzept
Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Zuverlassigkeit, Nachhaltigkeit und
Hochwertigkeit der technischen Losungen, insbesondere der physikalischen und logischen
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Netzstruktur, sowie die Beschreibung der eingesetzten Komponenten. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankam und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat der technischen Losungen vorhanden. Die dargelegten Anforderungen an die
vom Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind vollstandig nachvollziehbar (10
Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es
lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat der technischen Lésungen entnehmen.
Auch die dargelegten Anforderungen an die vom Konzessionsgeber eingesetzte passive
Netztechnik sind weitestgehend nachvollziehbar (5 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept
sind nur stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die
Qualitat der technischen Lésungen. Und/Oder: Die dargelegten Anforderungen an die vom
Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind nicht nachvollziehbar (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 4. Leistungserbringungskonzept — Betriebs- und Servicekonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur schnellen und kompetenten Netzinbetriebnahme
und Stoérungsbeseitigung; Angaben zur durchschnittlichen Entstérungsdauer; Qualitat sowie
Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Betriebs- und Servicekonzeptes. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Malgabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankommt und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige
MalRnahmen in Storfallen vor. Den Angaben kann entnommen werden, dass ein zuverlassiger
Netzbetrieb und eine umgehende Entstorung sichergestellt werden kénnen (20 Punkte). - Die
Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es lassen sich
teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services bei Stérungen im
Netz entnehmen (10 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept sind nur stichpunktartig,
lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs
und des Services bei Stérungen im Netz (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 20
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Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 5. Mitwirkungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Mitwirkung bei Abstimmungen mit dem
Konzessionsgeber sowie dem Fordermittelgeber; Mitwirkung und Begleitung der Planungs-
und Bauphase; Qualitat sowie Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Mitwirkungskonzeptes.
Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlussige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MalRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, Iickenhaft
und ergeben keine schlussigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0O Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 6. Marketing- und Vertriebskonzept

Beschreibung: Mit dem Angebot war ein Marketing- und Vertriebskonzept vorzulegen, das
insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. f) der Leistungsbeschreibung aufgeflihrten Angaben
beinhaltet. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berilicksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
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Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 7.1 Konzept nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war ein Konzept zur Realisierung von nachtraglichen Hausanschlissen vorzulegen,
welches insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. h) (erster Spiegelstrich) der
Leistungsbeschreibung aufgefuhrten Angaben beinhaltet (Max. 5 Punkte). Bewertet wurden
Angaben zur Mitwirkung und zum Management bei der nachtraglichen
Hausanschlusserrichtung. Die qualitative Bewertung erfolgte nach MalRgabe der folgenden
Regelungen. Die nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in
denen das Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum
Punkte zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfillung
dieser Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der
Angebotslegung besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den
Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und
Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist,
gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere voneinander abweichende
Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat
und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel
und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schllissige Angaben Gber Art und Umfang der
Mitwirkungen und zum Management enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige Ma3nahmen in
Bezug auf die Mitwirkung und das Management vor. Den Angaben kann enthommen werden,
dass eine zuverlassige Mitwirkung und ein zuverlassiges Management sichergestellt werden
kénnen (5 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
und des Managements entnehmen (2,5 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind nur
stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang
der Mitwirkung und des Managements (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

Kriterium:

Art: Kosten

Bezeichnung: 7.2 Kosten nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war anzugeben, zu welchen Kosten (Gesamtpreis) fir den Endkunden nach
Uberlassung des passiven Netzes die Zufiihrung vom gigabitfahigen Netz bis zum Haus
erfolgt. Die Bewertung erfolgte fur die nachtragliche Hausanschlusserrichtung auf bis zu 10
Metern. Die Gesamtkosten fur die Hausanschlusserrichtung mussten samtliche Leistungen
der ErschlieBung des Hausanschlusses des Endkunden (z.B. Tiefbau, Fasereinzug, APL bis
zum NetzUbergabepunkt der passiven Technik) umfassen. Maximal konnten fur die Kosten der
nachtraglichen Hausanschlusserrichtung 5 Punkte erzielt werden. Der Gesamtpreis fur die
nachtragliche Hausanschlusserrichtung wurde wie folgt bewertet: Das Angebot mit der
wirtschaftlichsten nachtraglichen Hausanschlusserrichtung (nachfolgend: ,das Bestangebot®)
hat 5 Punkte erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in
Prozent — bezogen auf die nachtragliche Hausanschlusserrichtung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,5
Punkte wenigernin der Bewertung.
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Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

5.1.16. Weitere Informationen, Schlichtung und Nachprifung
Uberprifungsstelle: Vergabekammer Thiringen beim Thiringer Landesverwaltungsamt
Informationen (iber die Uberpriifungsfristen: Die vorliegende Bekanntmachung betrifft die
Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105 Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der
der Schwerpunkt auf der Beschaffung auf dem Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und
dem Angebot breitbandiger Telekommunikationsdienste liegt. Ob sich die Vergabekammer vor
dem Hintergrund des Ausnahmetatbestandes in § 149 Nr. 8 GWB fiir zustandig erklaren wird,
kann der Konzessionsgeber nicht fir die Vergabekammer entscheiden. Ein Antrag auf
Einleitung eines Nachprufungsverfahrens ist jedenfalls grundsatzlich unzulassig, sofern der
behauptete VerstoR nicht fristgemaf bei der Vergabestelle gerligt wird. Insoweit wird auf die
Rechtsbehelfsfristen und Praklusionsbestimmungen entsprechend § 160 Abs. 3 GWB
verwiesen. So sind nach § 160 Abs. 3 S. 1 GWB Nachprifungsantrage unzulassig, soweit 1.
der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3 gegen Vergabevorschriften vor Einreichen
des Nachprufungsantrags erkannt und gegenliber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist
von 10 Kalendertagen gerugt hat, 2. VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens zum Ablauf der in der Bekanntmachung
benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegentber dem Auftraggeber
gerugt werden (vgl. dazu die Teilnahmefrist der vorliegenden Bekanntmachung), 3. Verstolie
gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht
spatestens zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem
Auftraggeber gerlgt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des
Auftraggebers, einer Rige nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind.
Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt: Thiringer
Glasfasergesellschaft mbH
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

5.1. Los: LOT-0004
Titel: Los 5 - Saale-Holzland-Kreis Cluster 1
Beschreibung: Siehe allgemeine Beschreibung unter Ziff. 2.1.
Interne Kennung: Los 5 - Saale-Holzland-Kreis Cluster 1

5.1.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datenubertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32412000 Kommunikationsnetz, 32571000
Kommunikationsinfrastruktur

5.1.2. Erfullungsort
Stadt: Saale-Holzland-Kreis
Land, Gliederung (NUTS): Saale-Holzland-Kreis (DEGO0J)
Land: Deutschland

5.1.6. Allgemeine Informationen
Auftragsvergabeprojekt nicht aus EU-Mitteln finanziert
Informationen uber frihere Bekanntmachungen:
Kennung der vorherigen Bekanntmachung: 268186-2024

5.1.7. Strategische Auftragsvergabe
Ziel der strategischen Auftragsvergabe: Keine strategische Beschaffung
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5.1.10. Zuschlagskriterien
Kriterium:
Art: Kosten
Bezeichnung: 1. Hohe der Pachtzahlung
Beschreibung: a) Héhe der monatlichen Pachtzahlung fir einen aktivierten Endkunden (Max.
10 Punkte): Das Angebot mit der hochsten monatlichen Pachtzahlung fir einen aktivierten
Endkunden (nachstehend: ,das Bestangebot®) hat die volle Punktzahl (10) erhalten. Zu den
verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die
Pachtzahlung — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses
Angebot 10 % und damit 1 Punkt weniger in der Bewertung. b) Héhe der monatlichen Fixpacht
fur die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur (Max. 20 Punkte): Das Angebot mit der
héchsten monatlichen Fixpachtzahlung fiir die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur
hat die volle Punktzahl (20) erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die
rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die Pachtzahlung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses Angebot 10 % und damit 2 Punkte
weniger in der Bewertung.
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 30
Kriterium:
Art: Preis
Bezeichnung: 2. Endkundenprodukte
Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten
Endkundenprodukte jeweils getrennt bewertet. Hierflr wurden fir jedes Produkt jeweils
samtliche monatliche Kosten (brutto) fir 24 Monate hochgerechnet (d.h. es wird ein Preis flur
einen Zeitraum von 24 Monaten errechnet) und mit einmaligen oder zusatzlichen
Einrichtungskosten aufsummiert. Die Bewertung erfolgte fir jedes Endkundenprodukt einzeln.
Maximal konnten fiir die folgenden vier Endkundenprodukte jeweils 2,5 Punkte erzielt werden.
Der Gesamtpreis fur ein Endkundenprodukt wurde jeweils wie folgt bewertet: Das Angebot mit
dem wirtschaftlichsten Endkundenpreis (nachfolgend: ,das Bestangebot®) erhielt die vollen 2,5
Punkte. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent —
bezogen auf den Endkundenpreis — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B.
10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,25 Punkte weniger in der Bewertung. Die
Endkundenprodukte waren jeweils unter Verwendung des Formblattes ,Produktblatt* (Anlage
3 zur Leistungsbeschreibung) anzugeben. Die folgenden Produkte wurden wie beschrieben
jeweils einzeln gewertet: - Endkundenprodukt 1 mit = 100 Mbit/s im Download (max. 2,5
Punkte). - Endkundenprodukt 2 mit = 250 Gbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). -
Endkundenprodukt 3 mit = 500 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). - Endkundenprodukt 4
mit = 1.000 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 10
Kriterium:
Art: Qualitat
Bezeichnung: 3. Implementierungskonzept
Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Zuverlassigkeit, Nachhaltigkeit und
Hochwertigkeit der technischen Losungen, insbesondere der physikalischen und logischen
Netzstruktur, sowie die Beschreibung der eingesetzten Komponenten. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach MalRgabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
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folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser Skala besonders ankam und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat der technischen Losungen vorhanden. Die dargelegten Anforderungen an die
vom Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind vollstandig nachvollziehbar (10
Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es
lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat der technischen Lésungen entnehmen.
Auch die dargelegten Anforderungen an die vom Konzessionsgeber eingesetzte passive
Netztechnik sind weitestgehend nachvollziehbar (5 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept
sind nur stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die
Qualitat der technischen Lésungen. Und/Oder: Die dargelegten Anforderungen an die vom
Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind nicht nachvollziehbar (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 4. Leistungserbringungskonzept — Betriebs- und Servicekonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur schnellen und kompetenten Netzinbetriebnahme
und Stoérungsbeseitigung; Angaben zur durchschnittlichen Entstérungsdauer; Qualitat sowie
Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Betriebs- und Servicekonzeptes. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfullung dieser Skala besonders ankommt und die
demgemal vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders beriicksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfuhrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige
MaRnahmen in Storfallen vor. Den Angaben kann entnommen werden, dass ein zuverlassiger
Netzbetrieb und eine umgehende Entstorung sichergestellt werden kénnen (20 Punkte). - Die
Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es lassen sich
teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services bei Stérungen im
Netz entnehmen (10 Punkte). - Die Ausfiihrungen im Konzept sind nur stichpunktartig,
lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs
und des Services bei Stérungen im Netz (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 20

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 5. Mitwirkungskonzept
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Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Mitwirkung bei Abstimmungen mit dem
Konzessionsgeber sowie dem Fordermittelgeber; Mitwirkung und Begleitung der Planungs-
und Bauphase; Qualitat sowie Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Mitwirkungskonzeptes.
Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. BerlUcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, Iickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0O Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 6. Marketing- und Vertriebskonzept

Beschreibung: Mit dem Angebot war ein Marketing- und Vertriebskonzept vorzulegen, das
insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. f) der Leistungsbeschreibung aufgefliihrten Angaben
beinhaltet. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlicksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat
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Bezeichnung: 7.1 Konzept nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war ein Konzept zur Realisierung von nachtraglichen Hausanschlissen vorzulegen,
welches insbesondere die unter Abschnitt 1ll. 3. h) (erster Spiegelstrich) der
Leistungsbeschreibung aufgefihrten Angaben beinhaltet (Max. 5 Punkte). Bewertet wurden
Angaben zur Mitwirkung und zum Management bei der nachtraglichen
Hausanschlusserrichtung. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden
Regelungen. Die nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in
denen das Zuschlagskriterium erflllt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum
Punkte zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung
dieser Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der
Angebotslegung besonders berucksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den
Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und
Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist,
gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere voneinander abweichende
Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat
und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel
und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der
Mitwirkungen und zum Management enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige Ma3nahmen in
Bezug auf die Mitwirkung und das Management vor. Den Angaben kann enthommen werden,
dass eine zuverlassige Mitwirkung und ein zuverlassiges Management sichergestellt werden
kénnen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
und des Managements entnehmen (2,5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur
stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang
der Mitwirkung und des Managements (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

Kriterium:

Art: Kosten

Bezeichnung: 7.2 Kosten nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war anzugeben, zu welchen Kosten (Gesamtpreis) fur den Endkunden nach
Uberlassung des passiven Netzes die Zufiihrung vom gigabitfahigen Netz bis zum Haus
erfolgt. Die Bewertung erfolgte fur die nachtragliche Hausanschlusserrichtung auf bis zu 10
Metern. Die Gesamtkosten flr die Hausanschlusserrichtung mussten samtliche Leistungen
der Erschliellung des Hausanschlusses des Endkunden (z.B. Tiefbau, Fasereinzug, APL bis
zum Netzlbergabepunkt der passiven Technik) umfassen. Maximal konnten fur die Kosten der
nachtraglichen Hausanschlusserrichtung 5 Punkte erzielt werden. Der Gesamtpreis fur die
nachtragliche Hausanschlusserrichtung wurde wie folgt bewertet: Das Angebot mit der
wirtschaftlichsten nachtraglichen Hausanschlusserrichtung (nachfolgend: ,das Bestangebot®)
hat 5 Punkte erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in
Prozent — bezogen auf die nachtragliche Hausanschlusserrichtung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,5
Punkte wenigernin der Bewertung.

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5
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5.1.16. Weitere Informationen, Schlichtung und Nachprufung
Uberprifungsstelle: Vergabekammer Thiringen beim Thiringer Landesverwaltungsamt
Informationen (iber die Uberpriifungsfristen: Die vorliegende Bekanntmachung betrifft die
Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105 Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der
der Schwerpunkt auf der Beschaffung auf dem Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und
dem Angebot breitbandiger Telekommunikationsdienste liegt. Ob sich die Vergabekammer vor
dem Hintergrund des Ausnahmetatbestandes in § 149 Nr. 8 GWB fiir zustandig erklaren wird,
kann der Konzessionsgeber nicht fur die Vergabekammer entscheiden. Ein Antrag auf
Einleitung eines Nachprifungsverfahrens ist jedenfalls grundsatzlich unzulassig, sofern der
behauptete Verstol3 nicht fristgemal bei der Vergabestelle gerugt wird. Insoweit wird auf die
Rechtsbehelfsfristen und Praklusionsbestimmungen entsprechend § 160 Abs. 3 GWB
verwiesen. So sind nach § 160 Abs. 3 S. 1 GWB Nachprifungsantrage unzulassig, soweit 1.
der Antragsteller den geltend gemachten Verstold gegen Vergabevorschriften vor Einreichen
des Nachprufungsantrags erkannt und gegeniber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist
von 10 Kalendertagen gerigt hat, 2. VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens zum Ablauf der in der Bekanntmachung
benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegentiber dem Auftraggeber
gerugt werden (vgl. dazu die Teilnahmefrist der vorliegenden Bekanntmachung), 3. Verstolie
gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht
spatestens zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber geriigt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des
Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind.
Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt: Thiringer
Glasfasergesellschaft mbH
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH

5.1. Los: LOT-0005
Titel: Los 6 - VG Gramme-Vippach
Beschreibung: Siehe allgemeine Beschreibung unter Ziff. 2.1.
Interne Kennung: Los 6 - VG Gramme-Vippach

5.1.1. Zweck
Art des Auftrags: Dienstleistungen
Haupteinstufung (cpv): 64210000 Fernsprech- und Datenubertragungsdienste
Zusatzliche Einstufung (cpv): 32412000 Kommunikationsnetz, 32571000
Kommunikationsinfrastruktur

5.1.2. Erfullungsort
Stadt: S6mmerda
Land, Gliederung (NUTS): S6mmerda (DEGOD)
Land: Deutschland

5.1.6. Allgemeine Informationen
Auftragsvergabeprojekt nicht aus EU-Mitteln finanziert
Informationen uber frilhere Bekanntmachungen:
Kennung der vorherigen Bekanntmachung: 268186-2024

5.1.7. Strategische Auftragsvergabe
Ziel der strategischen Auftragsvergabe: Keine strategische Beschaffung

5.1.10. Zuschlagskriterien
Kriterium:
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Art: Kosten

Bezeichnung: 1. Hohe der Pachtzahlung

Beschreibung: a) Hohe der monatlichen Pachtzahlung fur einen aktivierten Endkunden (Max.
10 Punkte): Das Angebot mit der hochsten monatlichen Pachtzahlung flr einen aktivierten
Endkunden (nachstehend: ,das Bestangebot®) hat die volle Punktzahl (10) erhalten. Zu den
verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die
Pachtzahlung — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses
Angebot 10 % und damit 1 Punkt weniger in der Bewertung. b) Hohe der monatlichen Fixpacht
fur die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur (Max. 20 Punkte): Das Angebot mit der
héchsten monatlichen Fixpachtzahlung fiir die Uberlassung der passiven Gigabitinfrastruktur
hat die volle Punktzahl (20) erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die
rechnerische Differenz in Prozent — bezogen auf die Pachtzahlung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, erhielt dieses Angebot 10 % und damit 2 Punkte
weniger in der Bewertung.

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 30

Kriterium:

Art: Preis

Bezeichnung: 2. Endkundenprodukte

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten
Endkundenprodukte jeweils getrennt bewertet. Hierfir wurden fir jedes Produkt jeweils
samtliche monatliche Kosten (brutto) fiir 24 Monate hochgerechnet (d.h. es wird ein Preis flr
einen Zeitraum von 24 Monaten errechnet) und mit einmaligen oder zusatzlichen
Einrichtungskosten aufsummiert. Die Bewertung erfolgte fiir jedes Endkundenprodukt einzeln.
Maximal konnten fur die folgenden vier Endkundenprodukte jeweils 2,5 Punkte erzielt werden.
Der Gesamtpreis fur ein Endkundenprodukt wurde jeweils wie folgt bewertet: Das Angebot mit
dem wirtschaftlichsten Endkundenpreis (nachfolgend: ,das Bestangebot) erhielt die vollen 2,5
Punkte. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in Prozent —
bezogen auf den Endkundenpreis — zum Bestangebot ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B.
10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,25 Punkte weniger in der Bewertung. Die
Endkundenprodukte waren jeweils unter Verwendung des Formblattes ,Produktblatt® (Anlage
3 zur Leistungsbeschreibung) anzugeben. Die folgenden Produkte wurden wie beschrieben
jeweils einzeln gewertet: - Endkundenprodukt 1 mit = 100 Mbit/s im Download (max. 2,5
Punkte). - Endkundenprodukt 2 mit = 250 Gbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). -
Endkundenprodukt 3 mit = 500 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte). - Endkundenprodukt 4
mit = 1.000 Mbit/s im Download (max. 2,5 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 3. Implementierungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Zuverlassigkeit, Nachhaltigkeit und
Hochwertigkeit der technischen Losungen, insbesondere der physikalischen und logischen
Netzstruktur, sowie die Beschreibung der eingesetzten Komponenten. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfullung dieser Skala besonders ankam und die
demgemall vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders bericksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
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anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berucksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat der technischen Lésungen vorhanden. Die dargelegten Anforderungen an die
vom Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind vollstandig nachvollziehbar (10
Punkte). - Die Ausflihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es
lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat der technischen Losungen entnehmen.
Auch die dargelegten Anforderungen an die vom Konzessionsgeber eingesetzte passive
Netztechnik sind weitestgehend nachvollziehbar (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept
sind nur stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber die
Qualitat der technischen Losungen. Und/Oder: Die dargelegten Anforderungen an die vom
Konzessionsgeber eingesetzte passive Netztechnik sind nicht nachvollziehbar (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 4. Leistungserbringungskonzept — Betriebs- und Servicekonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur schnellen und kompetenten Netzinbetriebnahme
und Stoérungsbeseitigung; Angaben zur durchschnittlichen Entstorungsdauer; Qualitat sowie
Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Betriebs- und Servicekonzeptes. Die qualitative
Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die nachfolgende Skala
beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das Zuschlagskriterium erfullt
wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte zugeordnet sind, und zwar wie
folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausfullung dieser Skala besonders ankommt und die
demgemall vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung besonders bericksichtigt werden
sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum
anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit
nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere
voneinander abweichende Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berucksichtigt wurden
stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen
im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben
Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige
MaRnahmen in Storfallen vor. Den Angaben kann entnommen werden, dass ein zuverlassiger
Netzbetrieb und eine umgehende Entstérung sichergestellt werden kénnen (20 Punkte). - Die
Ausflhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und nachvollziehbar. Es lassen sich
teilweise Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs und des Services bei Stérungen im
Netz entnehmen (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig,
lickenhaft und ergeben keine schlussigen Erkenntnisse Uber die Qualitat des Netzbetriebs
und des Services bei Stoérungen im Netz (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 20

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 5. Mitwirkungskonzept

Beschreibung: Bewertet wurden Angaben zur Mitwirkung bei Abstimmungen mit dem
Konzessionsgeber sowie dem Fordermittelgeber; Mitwirkung und Begleitung der Planungs-
und Bauphase; Qualitat sowie Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat des Mitwirkungskonzeptes.
Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
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nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlcksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. BerlUcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitdt und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausflihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfihrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlussigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0O Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 6. Marketing- und Vertriebskonzept

Beschreibung: Mit dem Angebot war ein Marketing- und Vertriebskonzept vorzulegen, das
insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. f) der Leistungsbeschreibung aufgeflihrten Angaben
beinhaltet. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Maligabe der folgenden Regelungen. Die
nachfolgende Skala beschreibt dabei Erflllungsgrade, also Abstufungen, in denen das
Zuschlagskriterium erfullt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum Punkte
zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung dieser
Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der Angebotslegung
besonders berlicksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den Anforderungen der
Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und Wertungsgesichtspunkten zu
den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist, gingen diese Gesichtspunkte
untereinander ohne besondere voneinander abweichende Gewichtung in die
Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat und Glaubhaftigkeit
der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel und nachvollziehbar.
Es sind umfangreiche und schlissige Angaben Uber Art und Umfang der Mitwirkungen
enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige MaRnahmen in Bezug auf die Mitwirkung vor. Den
Angaben kann entnommen werden, dass eine zuverlassige Mitwirkung sichergestellt werden
kann (10 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
entnehmen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur stichpunktartig, lickenhaft
und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang der Mitwirkung (0 Punkte).
Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)

Zuschlagskriterium — Zahl: 10

Kriterium:

Art: Qualitat

Bezeichnung: 7.1 Konzept nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war ein Konzept zur Realisierung von nachtraglichen Hausanschlissen vorzulegen,
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welches insbesondere die unter Abschnitt Ill. 3. h) (erster Spiegelstrich) der
Leistungsbeschreibung aufgefihrten Angaben beinhaltet (Max. 5 Punkte). Bewertet wurden
Angaben zur Mitwirkung und zum Management bei der nachtraglichen
Hausanschlusserrichtung. Die qualitative Bewertung erfolgte nach Malgabe der folgenden
Regelungen. Die nachfolgende Skala beschreibt dabei Erfullungsgrade, also Abstufungen, in
denen das Zuschlagskriterium erflllt wird, in der Form von Notenstufen, denen wiederum
Punkte zugeordnet sind, und zwar wie folgt: Die Aspekte, auf welche es bei der Ausflllung
dieser Skala besonders ankommt und die demgemaf vom Bieter im Rahmen der
Angebotslegung besonders berucksichtigt werden sollten, ergeben sich zum einen aus den
Anforderungen der Leistungsbeschreibung, zum anderen aus den Hinweisen und
Wertungsgesichtspunkten zu den einzelnen Kriterien. Soweit nichts anderes genannt ist,
gingen diese Gesichtspunkte untereinander ohne besondere voneinander abweichende
Gewichtung in die Gesamtbetrachtung ein. Berlcksichtigt wurden stets auch die Plausibilitat
und Glaubhaftigkeit der gemachten Angaben. - Die Ausfihrungen im Konzept sind plausibel
und nachvollziehbar. Es sind umfangreiche und schlissige Angaben tber Art und Umfang der
Mitwirkungen und zum Management enthalten. Das Konzept sieht vielfaltige Ma3nahmen in
Bezug auf die Mitwirkung und das Management vor. Den Angaben kann enthommen werden,
dass eine zuverlassige Mitwirkung und ein zuverlassiges Management sichergestellt werden
kénnen (5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind weitestgehend plausibel und
nachvollziehbar. Es lassen sich teilweise Erkenntnisse tUber Art und Umfang der Mitwirkung
und des Managements entnehmen (2,5 Punkte). - Die Ausfuhrungen im Konzept sind nur
stichpunktartig, lickenhaft und ergeben keine schlissigen Erkenntnisse Uber Art und Umfang
der Mitwirkung und des Managements (0 Punkte).

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

Kriterium:

Art: Kosten

Bezeichnung: 7.2 Kosten nachtraglicher Hausanschluss

Beschreibung: Bei der Wertung dieses Kriteriums wurden die unten bezeichneten Angaben
jeweils getrennt bewertet. Das Kriterium wurde in zwei Unterkriterien bewertet. Mit dem
Angebot war anzugeben, zu welchen Kosten (Gesamtpreis) fur den Endkunden nach
Uberlassung des passiven Netzes die Zufiihrung vom gigabitfahigen Netz bis zum Haus
erfolgt. Die Bewertung erfolgte fur die nachtragliche Hausanschlusserrichtung auf bis zu 10
Metern. Die Gesamtkosten flr die Hausanschlusserrichtung mussten samtliche Leistungen
der Erschliellung des Hausanschlusses des Endkunden (z.B. Tiefbau, Fasereinzug, APL bis
zum Netzlbergabepunkt der passiven Technik) umfassen. Maximal konnten fur die Kosten der
nachtraglichen Hausanschlusserrichtung 5 Punkte erzielt werden. Der Gesamtpreis fur die
nachtragliche Hausanschlusserrichtung wurde wie folgt bewertet: Das Angebot mit der
wirtschaftlichsten nachtraglichen Hausanschlusserrichtung (nachfolgend: ,das Bestangebot®)
hat 5 Punkte erhalten. Zu den verbleibenden Angeboten wurde die rechnerische Differenz in
Prozent — bezogen auf die nachtragliche Hausanschlusserrichtung — zum Bestangebot
ermittelt. Ergab sich ein Wert von z.B. 10 %, dann erhielt dieses Angebot 10 % und damit 0,5
Punkte wenigernin der Bewertung.

Kategorie des Gewicht-Zuschlagskriteriums: Gewichtung (Punkte, genau)
Zuschlagskriterium — Zahl: 5

5.1.16. Weitere Informationen, Schlichtung und Nachpriifung
Uberprifungsstelle: Vergabekammer Thiringen beim Thiringer Landesverwaltungsamt
Informationen (iber die Uberpriifungsfristen: Die vorliegende Bekanntmachung betrifft die
Vergabe einer Dienstleistungskonzession (§ 105 Abs. 1 Nr. 2 GWB, §§ 1 ff. KonzVgV), bei der
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der Schwerpunkt auf der Beschaffung auf dem Betrieb eines Gigabit-Breitbandnetzes und
dem Angebot breitbandiger Telekommunikationsdienste liegt. Ob sich die Vergabekammer vor
dem Hintergrund des Ausnahmetatbestandes in § 149 Nr. 8 GWB fur zustandig erklaren wird,
kann der Konzessionsgeber nicht fur die Vergabekammer entscheiden. Ein Antrag auf
Einleitung eines Nachprufungsverfahrens ist jedenfalls grundsatzlich unzulassig, sofern der
behauptete Verstol3 nicht fristgemal bei der Vergabestelle gertigt wird. Insoweit wird auf die
Rechtsbehelfsfristen und Praklusionsbestimmungen entsprechend § 160 Abs. 3 GWB
verwiesen. So sind nach § 160 Abs. 3 S. 1 GWB Nachprifungsantrage unzulassig, soweit 1.
der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3 gegen Vergabevorschriften vor Einreichen
des Nachprufungsantrags erkannt und gegenlber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist
von 10 Kalendertagen gerugt hat, 2. Versto3e gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens zum Ablauf der in der Bekanntmachung
benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber
gerugt werden (vgl. dazu die Teilnahmefrist der vorliegenden Bekanntmachung), 3. Verstolle
gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht
spatestens zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber gerugt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des
Auftraggebers, einer Rige nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind.

Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt: Thiringer
Glasfasergesellschaft mbH

Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH

6. Ergebnisse

Wert aller in dieser Bekanntmachung vergebenen Vertrage: 9 854 731,20 EUR

6.1. Ergebnis, Los— Kennung: LOT-0001
Status der Preistragerauswahl: Es wurde mindestens ein Gewinner ermittelt.

6.1.2. Informationen uber die Gewinner
Wettbewerbsgewinner:
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Netkom GmbH
Angebot:
Kennung des Angebots: Angebot Los 2
Kennung des Loses oder der Gruppe von Losen: LOT-0001
Wert der Ausschreibung: 2 497 716,00 EUR
Konzession — Wert:
Schatzung der Einnahmen, die von den Nutzern der Konzession stammen: 2 497 716,00 EUR
Schatzung der Einnahmen, die vom Erwerber stammen, der die Konzession erteilt hat: 0,00
EUR
Methode zur Berechnung des geschatzten Konzessionswerts: Vorliegend handelt es sich um
die Ausschreibung einer Dienstleistungskonzession im Bundesférderprogramm Breitband. Der
Konzessionswert wird hierbei aus den voraussichtlichen Pachtzahlungen fur die Vertragsdauer
berechnet.
Bei dem Angebot handelt es sich um eine Variante: nein
Vergabe von Unterauftragen: Nein
Informationen zum Auftrag:
Kennung des Auftrags: Auftrag Los 2
Titel: Auftrag Los 2
Datum des Vertragsabschlusses: 29/04/2025
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Angaben zu Mitteln der Europaischen Union:
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH

6.1.4. Statistische Informationen
Eingegangene Angebote oder Teilnahmeantrage:
Art der eingegangenen Einreichungen: Angebote
Anzahl der eingegangenen Angebote oder Teilnahmeantrage: 2

6.1. Ergebnis, Los— Kennung: LOT-0002
Status der Preistragerauswahl: Es wurde mindestens ein Gewinner ermittelt.

6.1.2. Informationen uber die Gewinner
Wettbewerbsgewinner:
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Netkom GmbH
Angebot:
Kennung des Angebots: Angebot Los 3
Kennung des Loses oder der Gruppe von Losen: LOT-0002
Wert der Ausschreibung: 1 547 022,00 EUR
Konzession — Wert:
Schatzung der Einnahmen, die von den Nutzern der Konzession stammen: 1 547 022,00 EUR
Schatzung der Einnahmen, die vom Erwerber stammen, der die Konzession erteilt hat: 0,00
EUR
Methode zur Berechnung des geschatzten Konzessionswerts: Vorliegend handelt es sich um
die Ausschreibung einer Dienstleistungskonzession im Bundesférderprogramm Breitband. Der
Konzessionswert wird hierbei aus den voraussichtlichen Pachtzahlungen fur die Vertragsdauer
berechnet.
Informationen zum Auftrag:
Kennung des Auftrags: Auftrag Los 3
Titel: Auftrag Los 3
Datum des Vertragsabschlusses: 29/04/2025
Angaben zu Mitteln der Europaischen Union:
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

6.1.4. Statistische Informationen
Eingegangene Angebote oder Teilnahmeantrage:
Art der eingegangenen Einreichungen: Angebote
Anzahl der eingegangenen Angebote oder Teilnahmeantrage: 2

6.1. Ergebnis, Los— Kennung: LOT-0003
Status der Preistragerauswahl: Es wurde mindestens ein Gewinner ermittelt.

6.1.2. Informationen uber die Gewinner
Wettbewerbsgewinner:
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Netkom GmbH
Angebot:
Kennung des Angebots: Angebot Los 4
Kennung des Loses oder der Gruppe von Losen: LOT-0003
Wert der Ausschreibung: 2 190 930,00 EUR
Konzession — Wert:
Schatzung der Einnahmen, die von den Nutzern der Konzession stammen: 2 190 930,00 EUR
Schatzung der Einnahmen, die vom Erwerber stammen, der die Konzession erteilt hat: 0,00
EUR
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Methode zur Berechnung des geschatzten Konzessionswerts: Vorliegend handelt es sich um
die Ausschreibung einer Dienstleistungskonzession im Bundesférderprogramm Breitband. Der
Konzessionswert wird hierbei aus den voraussichtlichen Pachtzahlungen fur die Vertragsdauer
berechnet.

Bei dem Angebot handelt es sich um eine Variante: nein

Informationen zum Auftrag:

Kennung des Auftrags: Auftrag Los 4

Titel: Auftrag Los 4

Datum des Vertragsabschlusses: 29/04/2025

Angaben zu Mitteln der Europaischen Union:

Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH

6.1.4. Statistische Informationen
Eingegangene Angebote oder Teilnahmeantrage:
Art der eingegangenen Einreichungen: Angebote
Anzahl der eingegangenen Angebote oder Teilnahmeantrage: 2

6.1. Ergebnis, Los— Kennung: LOT-0004
Status der Preistragerauswahl: Es wurde mindestens ein Gewinner ermittelt.

6.1.2. Informationen uber die Gewinner
Wettbewerbsgewinner:
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Netkom GmbH
Angebot:
Kennung des Angebots: Angebot Los 5
Kennung des Loses oder der Gruppe von Losen: LOT-0004
Wert der Ausschreibung: 2 264 430,00 EUR
Konzession — Wert:
Schatzung der Einnahmen, die von den Nutzern der Konzession stammen: 2 264 430,00 EUR
Schatzung der Einnahmen, die vom Erwerber stammen, der die Konzession erteilt hat: 0,00
EUR
Methode zur Berechnung des geschatzten Konzessionswerts: Vorliegend handelt es sich um
die Ausschreibung einer Dienstleistungskonzession im Bundesférderprogramm Breitband. Der
Konzessionswert wird hierbei aus den voraussichtlichen Pachtzahlungen fur die Vertragsdauer
berechnet.
Informationen zum Auftrag:
Kennung des Auftrags: Auftrag Los 5
Titel: Auftrag Los 5
Datum des Vertragsabschlusses: 29/04/2025
Angaben zu Mitteln der Europaischen Union:
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

6.1.4. Statistische Informationen
Eingegangene Angebote oder Teilnahmeantrage:
Art der eingegangenen Einreichungen: Angebote
Anzahl der eingegangenen Angebote oder Teilnahmeantrage: 2

6.1. Ergebnis, Los— Kennung: LOT-0005
Status der Preistragerauswahl: Es wurde mindestens ein Gewinner ermittelt.

6.1.2. Informationen uber die Gewinner
Wettbewerbsgewinner:
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Offizielle Bezeichnung: Tharinger Netkom GmbH

Angebot:

Kennung des Angebots: Angebot Los 6

Kennung des Loses oder der Gruppe von Losen: LOT-0005

Wert der Ausschreibung: 1 354 633,20 EUR

Konzession — Wert:

Schatzung der Einnahmen, die von den Nutzern der Konzession stammen: 1 354 633,20 EUR
Schatzung der Einnahmen, die vom Erwerber stammen, der die Konzession erteilt hat: 0,00
EUR

Methode zur Berechnung des geschatzten Konzessionswerts: Vorliegend handelt es sich um
die Ausschreibung einer Dienstleistungskonzession im Bundesférderprogramm Breitband. Der
Konzessionswert wird hierbei aus den voraussichtlichen Pachtzahlungen fir die Vertragsdauer
berechnet.

Bei dem Angebot handelt es sich um eine Variante: nein

Informationen zum Auftrag:

Kennung des Auftrags: Auftrag Los 6

Titel: Auftrag Los 6

Datum des Vertragsabschlusses: 29/04/2025

Angaben zu Mitteln der Europaischen Union:

Organisation, die den Auftrag unterzeichnet: Thiringer Glasfasergesellschaft mbH

6.1.4. Statistische Informationen
Eingegangene Angebote oder Teilnahmeantrage:
Art der eingegangenen Einreichungen: Angebote
Anzahl der eingegangenen Angebote oder Teilnahmeantrage: 2

8. Organisationen

8.1. ORG-0000
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Glasfasergesellschaft mbH
Registrierungsnummer: DE 348973238
Postanschrift: Schwerborner Strale 6
Stadt: Erfurt
Postleitzahl: 99086
Land, Gliederung (NUTS): Erfurt, Kreisfreie Stadt (DEGO01)
Land: Deutschland
E-Mail: hallo@thueringer-glasfaser.de
Telefon: +49 36155989750
Rollen dieser Organisation:
Beschaffer
Organisation, die zusatzliche Informationen Uber das Vergabeverfahren bereitstellt
Organisation, die den Auftrag unterzeichnet

8.1. ORG-0001
Offizielle Bezeichnung: Vergabekammer Thuringen beim Thuringer Landesverwaltungsamt
Registrierungsnummer: keine Angabe
Postanschrift: Jorge-Semprun-Platz 4
Stadt: Weimar
Postleitzahl: 99423
Land, Gliederung (NUTS): Weimar, Kreisfreie Stadt (DEG05)
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Land: Deutschland

E-Mail: vergabekammer@tlvwa.thueringen.de

Telefon: +49 361573321254

Fax: +49 361573321059

Internetadresse: https://landesverwaltungsamt.thueringen.de/wirtschaft/vergabekammer
Rollen dieser Organisation:

Uberpriifungsstelle

8.1. ORG-0002
Offizielle Bezeichnung: Thuringer Netkom GmbH
GroRRe des Wirtschaftsteilnehmers: Mittleres Unternehmen
Registrierungsnummer: DE 214 626 053
Postanschrift: Schwerborner Straflte 30
Stadt: Erfurt
Postleitzahl: 99087
Land, Gliederung (NUTS): Erfurt, Kreisfreie Stadt (DEGO01)
Land: Deutschland
E-Mail: info@netkom.de
Telefon: +49 3616523001
Rollen dieser Organisation:
Bieter
Gewinner dieser Lose: LOT-0001, LOT-0002, LOT-0003, LOT-0004, LOT-0005

8.1. ORG-0003
Offizielle Bezeichnung: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
Registrierungsnummer: 0204:994-DOEVD-83
Stadt: Bonn
Postleitzahl: 53119
Land, Gliederung (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Land: Deutschland
E-Mail: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100
Rollen dieser Organisation:
TED eSender

Informationen zur Bekanntmachung

Kennung/Fassung der Bekanntmachung: a1eb9e73-6869-4b0d-bbe1-ca5873255a82 - 01
Formulartyp: Ergebnis

Art der Bekanntmachung: Bekanntmachung vergebener Auftrage oder
Zuschlagsbekanntmachung — Standardregelung

Unterart der Bekanntmachung: 32

Datum der Ubermittiung der Bekanntmachung: 13/06/2025 11:21:46 (UTC+02:00)
Osteuropaische Zeit, Mitteleuropaische Sommerzeit

Sprachen, in denen diese Bekanntmachung offiziell verfligbar ist: Deutsch
Veroffentlichungsnummer der Bekanntmachung: 388335-2025

ABI. S — Nummer der Ausgabe: 113/2025

Datum der Veroffentlichung: 16/06/2025
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