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304868-2026 - AlaywVvIONOG

Feppavia — YITNpeoieg apXITEKTOVIKAG, KATAOKEUAOTIKWY £PYWV, £PYWV TTOAITIKOU JNXaVIKOU Kal
emiAewng — 2026-0239 Deichsanierung/-riickverlegung im Rheinbogen Duisburg Miindelheim -
Aufstanderung der B288 - Bauoberleitung (BOL) und SiGeKo

OJ S 86/2026 05/05/2026

MpokApuén ocuufacng N cUNBACNG TTAPAXWPNONG — TUTTOTTOINHUEVO KABEOTWG

YTmnpeoieg

1. AyopaoTiig

1.1. AyopaoTig
Emionun ovopaoia: Wirtschaftsbetriebe Duisburg - AGR, im Namen und fur Rechnung der
Stadt Duisburg
Email: n.lenz@wb-duisburg.de
NouIkA pop@r) ayopaaoTr): Opyaviopog dnuoaciou dIKaiou TTou TEAE UTTO TOV EAEYXO TOTTIKNG
apxng
ApaoTnpidéTnTa TNG avaBéTouoas apxng: MeviKEG ONUOCIEG UTTNPETIES

2. Aladikaoia

2.1. Aiadikaoia
TitAhog: 2026-0239 Deichsanierung/-ruckverlegung im Rheinbogen Duisburg Mundelheim -
Aufstanderung der B288 - Bauoberleitung (BOL) und SiGeKo
Mepiypaon): Deichsanierung/-rickverlegung im Rheinbogen Duisburg Mundelheim -
Aufstanderung der B288 - Bauoberleitung (BOL) und SiGeKo
AvayvwpIioTIKO diadikaciag: 577908a3-d671-4d94-b976-4da869abd75d
EowTtepikd avayvwplioTiko: 2026-0239
Eidog diadikaciag: Me diatrpayudTeuon Pe TTponyoupevn dnUoaicuon TTPOKNPUENG
dlaywviouou/avtaywvioTIKr diadikaoia ye diatpayudreuon
H diadikaoia emTayxuveral: oxl

21.1. ZKotroég
XapakTpag NG oUpPBaong: YTnPeoieg
Kopia tagivounaon (cpv): 71000000 YTrnpeoieg apXITEKTOVIKAG, KOTAOKEUAOTIKWY £PYWY, EPYWV
TTONITIKOU pnxavikoU Kal eTTiBAeWNg
MpdoBeTn Tagivounon (cpv): 71317200 YTrnpeoieg uyeiag kal ao@aAeiag

2.1.2. Tomog ekTéAeong
[MoAn: Duisburg-Mindelheim
Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Mepuavia

2.1.4. Tevikég TTAnpooOpiEg
MpbdoBeTeg TANpoYopics: #Bekanntmachungs-ID: CXSOYRTYTPNAUGPH# Die
Vergabeunterlagen werden ausschlief3lich elektronisch auf dem Vergabemarktplatz Metropole
Ruhr unter https://www.vergabe.metropoleruhr.de zur Verfigung gestellt. Die Beantwortung
von Fragen zum Verfahren sowie samtliche Kommunikation zwischen den Beteiligten und der
Vergabestelle erfolgt ausschlieRlich Gber das oben genannte Vergabeportal. Beteiligte sind
daher im eigenen Interesse gehalten, die dort fur diese eingerichteten Postfacher regelmalig
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auf neue Informationen der Vergabestelle zu kontrollieren. **** VERWEIS AUF
BEWERTUNGSMATRIX **** WIR WEISEN DARAUF HIN, DASS DIE BEPUNKTUNG
GEMASS DEN BEIGEFUGTEN UND DEM JEWELIGEN LOS ZUGEHORIGEN
UNTERLAGEN ERFOLGT. DIESE SIND FUR LOS 1:"1002_L1_L2_Teilnahmebedingungen
TWB_AnfEignung" & "1003_L1 Bewertungsmatrix TWB_Los 1". DIESE SIND FUR LOS 2:
"1002_L1_L2_ Teilnahmebedingungen TWB_AnfEignung" & "1003_L2 Bewertungsmatrix
TWB_Los 2". Fur die spatere Angebotsphase gilt folgender Grundsatz: Fur Los 1 ist der
Angebotspreis als auch die Berufserfahrung und die Angebotsprasentation das
Zuschlagskriterium (siehe Datei "5003-L1_Bewertungsmatrix Zuschlagskriterien B288"). Fur
Los 2 ist nur der Netto-Angebotspreis alleiniges Zuschlagskriterium. In den
Vergabebedingungen ("5002_L1_L2_ Vergabebedingungen_Zuschlagskriterien") ist dies
entsprechend beschrieben.

Nouikn Bdon:

Odnyia 2014/24/EE

vgv -

2.1.5. Opol dnuociwv cuppdoswyv
Opoi uttoBoARg:
MéEyI0TOG apIBUOS TTAPTIOWY YIA TIG OTTOIEG £VAG TTPOCPEPWY PTTOPET VA UTTORAAEI TIPOOQOPEG:
2
‘Opol Tng oupBaong:
MéyioTog apiBudg TapTidwyv yia TIG OTToiEG UTTOPOUV va avaTeBouv cuuBdoeig o€ Evav
TTPOCPEPOVTA: 2

2.1.6. Ao6yol amokAsiopou
Mnyég Twv Adywv atrokAeiopou: MNMpoknpuén
MapdaRaon UTTOXPEWOEWYV TTOU ATTOPPEOUY ATTO AMIYWS £BVIKOUG AOyoug aTToKAEIoUOU: Bieter
deren Firmensitz sich nicht in Deutschland oder einem anderen EU-Mitgliedsstaat, sondern in
einem Drittstaat befindet, werden gemalf} Urteil C-652/22 vom 22.10.2024 des EuGH
(Europaischer Gerichtshof) vom Verfahren ausgeschlossen, falls der Drittstaat nicht zu den
Unterzeichnern des GPA-Beschaffungstibereinkommens (Government Procurement
Agreement) gehort und kein Freihandelsabkommen zwischen der EU oder der Bundesrepublik
Deutschland mit dem Drittstaat existiert, weil flr Bieter aus diesen Staaten die
vergaberechtlichen Bestimmungen der EU keine Anwendung finden. Bieter mit Eintragungen
wegen schwerwiegender Wettbewerbsverstolie im Wettbewerbsregister der Bundesrepublik
Deutschland werden vom Verfahren ausgeschlossen. Bei Eintragungen wegen leichter
Wettbewerbsverstolie behalt sich der Auftraggeber im Rahmen seines Ermessensspielraums
vor, den Bieter trotz der Eintragung zum Verfahren zuzulassen.
2UppETOXN O€ eykKAnuarTikr) opydvwon: Bieter die in den vergangenen 5 Jahren nach § 129
StGB (Strafgesetzbuch) wegen der Bildung einer kriminellen Vereinigung in Deutschland oder
wegen § 129b StGB wegen der Bildung einer kriminellen Vereinigung im Ausland rechtskraftig
verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MalRnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden
gem. § 123 Abs. (1) Nr. 1 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.
TPOUOKPATIKA EYKAANOTA ) EYKAAPOTA CUVOEOUEVA UE TPOPOKPATIKEG BPAOCTNPIOTNTEG: Bieter
die in den vergangenen 5 Jahren nach § 129a StGB (Strafgesetzbuch) wegen der Bildung
einer terroristischer Vereinigung in Deutschland oder nach § 129b StGB wegen der Bildung
einer terroristischen Vereinigung im Ausland verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei
belegen kdnnen, dass sie allen Ma3nahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
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uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (1) Nr. 1 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

NopigoTroinon €00dwv atrd TTapAavoueg dpacTNPIOTNTEG 1) XPNHATodATNON TNG TPOPOKPATIAG:
Bieter die in den letzten 5 Jahren nach § 89c StGB (Strafgesetzbuch) wegen
Terrorismusfinanzierung oder wegen der Teilnahme an einer solchen Tat oder wegen der
Bereitstellung oder Sammlung finanzieller Mittel in Kenntnis dessen, dass diese finanziellen
Mittel ganz oder teilweise dazu verwendet werden oder verwendet werden sollen, eine Tat
nach § 89a Absatz Nummer 2 StGB zu begehen oder die nach § 261 StGB wegen
Geldwasche, Verschleierung unrechtmafig erlangter Vermogenswerte rechtskraftig verurteilt
wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen Mallnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in
Bezug auf die Terrorismusfinanzierung gem. § 123 Abs. (1) Nr. 2 GWB und in Bezug auf die
Geldwasche gem. § 123 Abs. (1) Nr. (3) GWB, aufgrund mangelnder Eignung, resultierend
aus fehlender Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

Amrarn: Bieter die in den letzten 5 Jahren nach § 263 StGB (Strafgesetzbuch) wegen Betrugs,
soweit sich die Straftat gegen den Haushalt der Europaischen Gemeinschaften oder gegen
Haushalte richtet, die von den Europaischen Gemeinschaften oder in deren Auftrag verwaltet
werden oder nach § 264 StGB wegen Subventionsbetrugs, soweit sich die Straftat gegen den
Haushalt der Europaischen Gemeinschaften oder gegen Haushalte richtet, die von den
Europédischen Gemeinschaften oder in deren Auftrag verwaltet werden, rechtskraftig verurteilt
wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in
Bezug auf Betrug gem. § 123 Abs. (1) Nr. 4 GWB und in Bezug auf Subventionsbetrug gem. §
123 Abs. (1) Nr. 5 GWB, aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

AilapBopd: Bieter die in den vergangenen 5 Jahren nach § 299 des StGB (Strafgesetzbuch)
wegen Bestechlichkeit und Bestechung im geschaftlichen Verkehr oder nach §108e StGB
wegen Bestechlichkeit und Bestechung von Mandatstragern oder nach §§ 333 und 334 StGB
wegen Vorteilsgewahrung und Bestechung, jeweils auch in Verbindung mit § 335a StGB
(Auslandische und internationale Bedienstete) und Artikel 2 § 1 des EU-Gesetzes zur
Bekampfung internationaler Bestechung sowie Artikel 2 § 2 des Gesetzes zur Bekampfung
internationaler Bestechung (Bestechung auslandischer Abgeordneter im Zusammenhang mit
internationalem Geschaftsverkehr) rechtskraftig verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei
belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
(Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen) uneingeschrankt nachgekommen sind, werden
gem. § 123 Abs. (1) Nr. 6 - 9 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue vom Verfahren ausgeschlossen.

Maidikr epyacia kal GAEG HOPYEG euTTOPiaG avBpwTTwy: Bieter die in den letzten 5 Jahren
nach § 232 StGB (Strafgesetzbuch) oder nach §233 StGB wegen Menschenhandels oder
Forderung des Menschenhandels oder Zwangsprostitution oder Zwangsarbeit oder
Ausbeutung der Arbeitskraft rechtskraftig verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei belegen
koénnen, dass sie allen Mallnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (1) Nr. 10 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue, vom Verfahren
ausgeschlossen.

MapaBaon uttoxpEwaong TTou oXeTiCeTal uE TNV KATABOAN @OpwV: Bieter bei denen in den
letzten 5 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder bestandskraftige
Verwaltungsentscheidung festgestellt wurde, dass sie ihren Verpflichtungen zur Zahlung von
Steuern oder Abgaben nicht nachgekommen sind und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen,
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dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt
nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (4) Nr. 1 GWB wegen mangelnder Eignung,
resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren ausgeschlossen.

MapdaBaon uttoxpEwaong TTOU OXETICETAI PE TNV KATABOAN EI0QOPWV KOIVWVIKNG A0PAAIONG:
Bieter bei denen in den letzten 5 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder
bestandskraftige Verwaltungsentscheidung festgestellt wurde, dass sie ihren Verpflichtungen
zur Zahlung von Beitragen zur Sozialversicherung nicht nachgekommen sind und die nicht
zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs.
(1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (4) Nr. 1 GWB
wegen mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

MapaBaon uTToxPEWOEWV OTOUG TOUEIG Tou TTEPIBaAAovTIKOU dikaiou: Bieter die in den letzten
3 Jahren wegen schwerer Verstofle gegen umweltrechtliche Bestimmungen rechtskraftig
verurteilt wurden oder fur die ein BuRgeld nach § 24 Abs. (2) LkSG
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz der Bundesrepublik Deutschland) verhangt wurde und die
nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MalRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125
Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1 GWB
aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue und Zuverlassigkeit,
vom Verfahren ausgeschlossen.

MapdaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOMEIG TOU KOIVWVIKOU dikaiou: Bieter bei denen in den letzten
3 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder bestandskraftige Verwaltungsentscheidung
festgestellt wurde, dass sie ihre sozialrechtlichen Verpflichtungen nicht erflllt haben und die
nicht zweifelsfrei belegen konnen, dass sie allen MalRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125
Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden aufgrund mangelnder Eignung,
resultierend aus fehlender Gesetzestreue und / oder Zuverlassigkeit gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1
GWB von der Wertung ausgeschlossen.

MapdaBaon UTTOXPEWOEWVY OTOUG TOUEIG TOU EpYaTIKOU dikaiou: Bieter die in den letzten 3
Jahren wegen VerstdRen gegen arbeitsrechtliche Verpflichtungen rechtskraftig verurteilt oder
mit einem Buldgeld vom mehr als 2.500,- EUR belegt wurden und die nicht zweifelsfrei
belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1 GWB wegen
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

AgepeyyuodTnta: Bieter die nach gesicherten Erkenntnissen des Auftraggebers
zahlungsunfahig sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 2 GWB aufgrund mangelnder Eignung
resultierend aus fehlender finanzieller Leistungsfahigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen,
sofern sie keinen vom Auftraggeber akzeptierten Eignungsverleiher benennen kénnen, der
ihnen im Rahmen einer gesamtschuldnerischen Haftung zur erforderlichen finanziellen
Leistungsfahigkeit verhilft.

Meplouaiakd oToixeia UTTO avaykaoTikA dlaxeipion amo ekkabapioTh: Bieter Uber deren
Vermaogen ein Insolvenzverfahren beantragt oder erdffnet oder die Eréffnung eines solchen
Verfahrens mangels Masse abgelehnt worden ist, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 2 GWB
aufgrund mangelnder Eignung resultierend aus fehlender finanzieller Leistungsfahigkeit, vom
Verfahren ausgeschlossen, sofern sie keinen vom Auftraggeber akzeptierten
Eignungsverleiher benennen kdnnen, der ihnen im Rahmen einer gesamtschuldnerischen
Haftung zur erforderlichen finanziellen Leistungsfahigkeit verhilft.

AvacoToAn etmixelpnUaTIKwy dpacTtnplotiTwy: Bieter die ihre unternehmerische bzw. berufliche
Tatigkeit in den letzten 3 Jahren nachweislich eingestellt haben, werden gem. § 124 Abs. (1)
Nr. 2 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Leistungsfahigkeit und
Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.
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KatdoTtaon avaAloyn Tng TTTwXeuong, duvauel Tng €BVIKNAG vopoBbeaiag: Bieter die in den letzten
3 Jahren ein insolvenzahnliches Verfahren (z. B. Schutzschirmverfahren, auf3ergerichtlicher
Vergleich mit Glaubigern) durchlaufen oder eingeleitet haben, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr.
2 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender finanzieller
Leistungsfahigkeit vom Verfahren ausgeschlossen, sofern sie keinen vom Auftraggeber
akzeptierten Eignungsverleiher benennen kénnen, der ihnen im Rahmen einer
gesamtschuldnerischen Haftung die erforderliche finanzielle Leistungsfahigkeit verschafft.
2oBapd emrayyeApariké TrapdmTwpa: Bieter die in den letzten 3 Jahren im Rahmen ihrer
beruflichen Tatigkeit nachweislich eine schwere Verfehlung begangen haben und die nicht
zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs.
(1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 3 GWB
aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue oder fehlender
Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.

2UMQWVIEG HE AAAOUG OIKOVOUIKOUG QOPEIC uE OTOXO TN OTPERAWGN TOu avraywviopou: Bieter
deren Beteiligung an wettbewerbsbeschrankenden Absprachen in den letzten 3 Jahren durch
die Europaische Kommission, den Europaischen Gerichtshof, ein anderes ordentliches Gericht
oder das Bundeskartellamt festgestellt wurde oder Uber deren Beteiligung an einer
wettbewerbsbeschrankenden Absprache dem / der AG hinreichend gesicherte Erkenntnisse
vorliegen und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen MaRnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden
gem. § 124 Abs. (1) Nr. 4 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

2UYyKPOUOT CUPQEPOVTWY AOYW TNG CUPPETOXNG Tou 0Tn dladikaoia ouvayng Tng oupBaong:
Bieter bei denen ein Interessenkonflikt bei der Durchfihrung des Vergabeverfahrens besteht,
der die Unparteilichkeit und Unabhangigkeit einer fur den Auftraggeber tatigen Person bei der
Durchfuhrung des Vergabeverfahrens beeintrachtigen kénnte und der sich durch andere
MafRnahmen nicht beseitigen lasst, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 5 GWB vom Verfahren
ausgeschlossen, sofern sie nicht nachweisen kénnen, dass der Interessenkonflikt nicht bzw.
nicht mehr existiert.

ApeEoN A EUPEON CUPUETOXN OTNV KaTAPTION TNG TTapoucag diadikaoiag auvayng cuupaong:
Bieter bei denen eine Wettbewerbsverzerrung daraus resultiert, dass das Unternehmen
bereits in die Vorbereitung des Vergabeverfahrens einbezogen war, und bei denen sich diese
Wettbewerbsverzerrung nicht durch andere MalRnahmen beseitigen lasst, werden gem. § 124
Abs. (1) Nr. 6 GWB vom Verfahren ausgeschlossen, sofern sie nicht nachweisen kénnen,
dass die Wettbewerbsverzerrung nicht bzw. nicht mehr besteht oder Mallhahmen benennen
kénnen, durch die sich die Wettbewerbsverzerrung wirksam beheben Iasst.

Mpdwpn AAEN, atrolnuIwoelg 1 AAAEG TTapOUOIEG KUpWOEIG: Bieter die in den letzten 3 Jahren
eine wesentliche Anforderung bei der Ausfliihrung eines friiheren 6ffentlichen Auftrags oder
Konzessionsvertrags erheblich oder fortdauernd mangelhaft erflllt haben, mit der Folge einer
vorzeitigen Vertragsbeendigung durch den Auftraggeber, Schadensersatz zugunsten des
Auftraggebers oder einer vergleichbaren Rechtsfolge und die nicht zweifelsfrei belegen
kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 7 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Fachkunde oder fehlender Leistungsfahigkeit
oder fehlender Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.

Weudeic dnAwaoelg, atrokpuywn TTANPOQPOPIWY, aVIKAVOTNTA TTAPOXAG TWV ATTAITOUNEVWVY
eYYPAQwy 1 ANWn TTANPOQPOPIWY EUTTIOTEUTIKOU XAPAKTAPA TTOU agopouv TNV TTapouca
oiadikaacia: Bieter die in diesem Vergabeverfahren eine schwerwiegende Tauschung
begangen oder Auskinfte zurickgehalten haben oder nicht in der Lage sind die erforderlichen
Nachweise zu Ubermitteln oder versucht haben die Entscheidungsfindung des Auftraggebers
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in unzuldssiger Weise zu beeinflussen oder versucht haben vertrauliche Informationen zu
erhalten, um unzulassige Vorteile beim Vergabeverfahren zu erlangen oder fahrlassig oder
vorsatzlich irrefGhrende Informationen Gbermittelt haben, die die Vergabeentscheidung
erheblich beeinflussen kénnten, oder versucht haben, solche Informationen zu tbermitteln und
die nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach §
125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in Bezug auf Tauschung
gem. § 124 Abs. (1) Nr. 8 GWB und in Bezug auf Beeinflussung und irrefuhrende
Informationen gem. § 124 Abs. (1) Nr. 9 GWB, wegen mangelnder Eignung, resultierend aus
fehlender Gesetzestreue und fehlender Zuverlassigkeit vom Verfahren ausgeschlossen.

5. MapTida

5.1. NMapTida: LOT-0001
TitAog: Bauoberleitung (BOL)
Mepiypaen): Die Ausschreibung der zu erbringenden Leistungen beinhaltet sind Leistungen der
Objektplanung §43 Leistungsphase 8 (Bauoberleitung) und 9 sowie der
Verkehrsanlagenplanung §47 Leistungsphase 8 (Bauoberleitung) und 9 auf Grundlage der
HOAI fir die Baumalnahme "Aufstanderung der B288" in Duisburg Mundelheim (Los 1).
Zudem sind folgende Leistungen fur die Baumal3nahmen zur "Aufstanderung der B288"
Gegenstand dieser Ausschreibung: Sicherheits-und Gesundheitsschutzkoordination und -
kontrolle gemaf BaustellV Uber den gesamten Ausfihrungszeitraum der o0.g. Bauleistungen
(Los 2). Der genaue Leistungsumfang ist in den losspezifischen Leistungsverzeichnissen (s.
2002_Leistungsbeschreibung fur das jeweilige Los) aufgefihrt.
EowTtepikd avayvwpioTIKO: 1

5.1.1. ZKotroég
XapakTpag NG oUpPaong: YTInPeoieg
Kupia tagivounon (cpv): 71000000 YTrnpeaoieg apXITEKTOVIKIG, KATAOKEUOOTIKWYV £EPYWV, £PYWV
TTOAITIKOU pnxavikoU Kai eTTiBAEWNg
Mp6éobetn Tagivounon (cpv): 71317200 YTrnpeoieg uyeiag kal ao@AAEiag

5.1.2. Toémog ekTéAeong
MéAN: Duisburg-Mandelheim
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Mepuavia

5.1.3. EkKTIJWPEVN SidpKela
Aidpkela: 42 Mrveg

5.1.6. Tevikég TTAnpo@opieg
Kat’ atroKAEIoTIKOTNTO CUUHETOXN:
Agv TTAPAXWPEITAI CUPHPETOXN.
MpéTTel va ava@EpovTal TO OVOUATA KAl Ta ETTAYYEAUATIKG TTPOCOVTA TOU TTPOCWTTIKOU OTO
oT1Toi0 €X€I avaTeBei N eKTEAEON TG oUPPBaONG: Agv aTTaITETAI
‘Epyo dnuooiwv cupBacewyv TTou dev Xpnuartodoreital atmmod Ta Taueia tng EE
H dnuooia cupBacn KAAUTITETAI ATTO T CUP@WVIa yia TIG dnudoieg ouppdoelg (XAZ): vai
H ev Adyw ouuBaon gival emiong KatdAANAN yia TIg HIKPEG Kal peoaieg emixeiprioeis (MME): vai
MpbdoBeTeg TANpoYopics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:selbst#

5.1.7. ZTpatnyikég dnuOOIEG CUNPBAOEIG
2TOXO0G TwV OTPATNYIKWY dnuociwv cupfaoewv: Kauia otpatnyikr) dnuooia cuupacn
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5.1.9. Kpitpia €mAoyng
Mnyég Twv KpiITnpiwv emAoyig: Mpokrpuén
Kpimiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO ETTAYYEAUATIKO UNTPWO
Mepiypar Tou Kpitnpiou emAoyng: Los 1: Eigenerklarung Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsaustibung (Mindestanforderungen) - Der Bewerber hat je nach den Rechtsvorschriften
des Staates, in dem er niedergelassen ist, entweder die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister dieses Staates oder auf andere Weise die erlaubte Berufsauslibung
nachzuweisen (§ 44 Abs. 1 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung",
Ziff. 1 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist diese durch den Nachweis der
Eintragung in das Berufs- oder Handelsregister oder einen anderen Nachweis der Erlaubnis
zur Berufsauslibung (z.B. Gewerbeanmeldung) zu ersetzen.

Kpimiplo: XpnuaTooIKOVOUIKOG BEIKTNG

Meprypar Tou kpitnpiou €mAoynig: Los 1: Finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz
(Gesamtumsatz)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er bezogen auf die letzten drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahre insgesamt einen durchschnittlichen Mindestjahresumsatz
(gemittelt Uber die letzten drei abgeschlossenen Geschaftsjahre) in Hohe von 1.000.000,00
Euro (netto) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Hinweis:
Bei einer Bewerbergemeinschaft kdnnen die Umsatzzahlen addiert werden. Bei
Unterauftragnehmern (Eignungsleihe) erfolgt eine Addition der Umsatze nur nach Vorlage
entsprechender Verpflichtungserklarungen der Unterauftragnehmer gemafR Formblatt 3006,
"Verpflichtungserklarung Eignungsleihe". -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur
Eignung", Ziff. 2 - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz (fur Leistungen im
Tatigkeitsbereich des Auftrags)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er in dem
Tatigkeitsbereich des Auftrags, bezogen auf die letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahre,
durchschnittlich folgende Mindestjahresum-satze (gemittelt Gber die letzten drei
abgeschlossenen Geschéftsjahre) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4
Nr. 4 VgV): Summe flr Objektplanung Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen Lph 8 und 9:
Bauoberleitung inkl. értliche Bauuberwachung(nur Ingenieurbauwerken gemaf Anlage 12.2 -
Obijektliste Ingenieurbauwerk HOAI 2021 fir Ingenieurbauwerke der Gruppe 6: 500.000,00
Euro (netto) und Anlage 13.2 - Objektliste Verkehrsanlagen HOAI 2021 fur a) Anlagen des
Stralienverkehrs-aulier-/innerortliche Strallen): 200.000,00 Euro ? Nachweis: Formblatt 3002,
Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 3 - Bestehen einer Berufshaftpflichtversicherung (§ 45 Abs.
1 Nr.3VgVi.V.m. §45 Abs. 4 Nr. 2 VgV ) (Ausschlusskriterium) Der Bewerber hat
nachzuweisen, dass im Auftragsfall durch eine Haftpflichtversicherung eine Deckungssumme
fir Personenschaden in Hohe von (mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto) und fiir sonstige
Schaden (Sach- und Vermdgensschaden) in Héhe von (mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto)
gegeben ist. Es ist ferner der Nachweis zu erbringen, dass die Maximierung der
Ersatzleistungen mindestens das Zweifache der Versicherungssummen betragt, d.h. die
Versicherung muss bestatigen, dass fir den Fall, dass bei dem Bewerber mehrere
Versicherungsfalle in einem Jahr eintreten (z.B. aus Vertragen mit anderen Auftraggebern),
die Obergrenze fur die Zahlungsverpflichtung der Versicherung bei mindestens dem
Zweifachen der obenstehenden Versicherungssummen liegt. -> Nachweis: Dies ist durch die
Kopie der Versicherungspolice oder Bestatigung der Versicherungsgesellschaft, dass fur den
Fall der Auftragserteilung eine solche abgeschlossen wird, nachzuweisen (vgl. Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 4.1). Falls der Nachweis durch Vorlage einer Bestatigung

304868-2026 Page 7/26



der Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall der Auftragserteilung die geforderte
Versicherung abgeschlossen wird, erfolgt, behalt sich die AG vor, im Falle der Erteilung des
Auftrags, eine Kopie der Versicherungspolice nachzufordern.

Kpithpio: MéTpa yia Tnv €ac@daAion TngG TToIdTnTag

Mepiypaen) Tou kpiTnpiou emmAoyng: Los 1: Technische und berufliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung zur durchschnittlichen Beschaftigtenanzahl und
Zahl der Fuhrungskrafte Der Bewerber hat eine Erklarung abzugeben, aus der die
durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Bewerbers und die Zahl der Fihrungskrafte
des Bewerbers ersichtlich ist (§ 46 Abs. 3 Nr. 8 VgV). Mindestpersonalstarke Unternehmen
/Buro: Mindestanforderung ist, dass der Bewerber bzw. die Bewerbergemeinschaft (inklusive
Inhaber/Geschaftsflihrer) innerhalb der letzten 3 Jahre durchschnittlich mindestens 10
Beschaftigte beschaftigt hat, wobei die Beschaftigtenzahl von 5 Beschaftigten in jedem der
letzten 3 Jahre erreicht sein muss. Mindestanforderung ist, dass der Bewerber mindestens 4
verschiedene technische Fachkrafte mit abgeschlossener baufachlicher Hochschulausbildung
(Dipl.-Ing./ Dipl.-Ing. (FH)/ Dipl.-Ing. (BA), M. Sc./B.Sc, M. Eng./B.Eng. (oder vergleichbar))
beschaftigt, wobei diese Fachkrafteanzahl in jedem der letzten 3 Jahre erreicht sein muss. ->
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 5 - Eigenerklarung zu
technischen Fachkrafte/Stellen Keine Angabe zu Ziff. 6, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Studien- und
Ausbildungsnachweise sowie Bescheinigungen Uber die Erlaubnis zur Berufs- ausubung fur
die Fihrungskrafte Keine Angabe zu Ziff. 7, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Referenzen von
vergleichbaren Leistungen Der Bieter hat geeignete Unternehmensreferenzen Gber friher
ausgefuhrte Auftrage mit Angabe des Auftragswertes, der Leistungszeit sowie des
Empfangers der Leistung (Auftraggeber) und sonstiger sachgerechter Angaben zur
Uberpriifung der Vergleichbarkeit vorzulegen. A) Mindestanforderung ist hierbei, dass fiir das
Leistungsbild Objektplanung Ingenieurbauwerke fir Leistungen der Lph 8: a. Bauoberleitung
(BOL) sowie b. ortliche Bautuberwachung (6BU) jeweils mindestens 1 wertbare Referenz aus
den letzten 6 Geschéftsjahre vorgelegt werden muss, deren Leistungsanforderungen mit
denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang vergleichbar sind. Sofern eine
Referenz beide Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis der jeweiligen
Leistung verwendet werden. Es werden auch Referenzen berlcksichtigt, bei denen die
Leistungen der Bauoberleitung und der oértliche Bauuberwachung erbracht wurden, auch wenn
die MaRnahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist. Berucksichtigt werden je
Leistung nur Referenzen flr konstruktive Ingenieurbauwerke fur Ver-kehrsanlagen, Gruppe 6 -
Brucken (Anlage 12.2 HOAI)., deren Planungs- bzw. Beratungsanforderungen mit denen der
zu vergebenden Planungs- oder Beratungsleistungen vergleichbar sind, also diesem nach Art
und Umfang/ Groflke nachkommen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2 VgV). Die
fachliche Vergleichbarkeit ist jedenfalls dann gegeben, wenn folgende Mindestkriterien erfullt
sind: - Neubau oder Ersatzneubau mindestens Honorarzone Ill - Brickenbauwerke mit
Gesamtlange > 100 m - Spannbetonbauweise - Bau-/Sanierungskosten (KG 200 - 700, DIN
276) mindestens 8 Mio. Euro (netto) B) Mindestanforderung ist hierbei, dass fur das
Leistungsbild Objektplanung Verkehrsanlagen fir Leistungen der LPh 8: a. Bauoberleitung
(BOL) sowie b. ortliche Bautuberwachung (6BU) jeweils mindestens 1 wertbare Referenz aus
den letzten 6 Geschéftsjahre vorgelegt werden muss, deren Leistungsanforderungen mit
denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang vergleichbar sind. Sofern eine
Referenz beide Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis der jeweiligen
Leistung verwendet werden. Es werden auch Referenzen berlcksichtigt, bei denen die
Leistungen der Bauoberleitung und der értliche Bauuberwachung erbracht wurden, auch wenn
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die MaRnahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist. Berucksichtigt werden je
Leistung nur Referenzen flr Verkehrsanlagen - Anlagen des Stralen-verkehrs, auler-
/innerdrtliche Strallen (Anlage 13.2 HOAI), deren Planungs- bzw. Beratungs-anforderungen
mit denen der zu vergebenden Planungs- oder Beratungsleistungen vergleichbar sind, also
diesem nach Art und Umfang/ Grof3e nachkommen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2
VgV). Die fachliche Vergleichbarkeit ist jedenfalls dann gegeben, wenn folgende
Mindestkriterien erfullt sind: - Neubau/Umbau von mindestens Honorarzone Il -
Erdbewegungen: mindestens 50.000 m3 - Bau-/Sanierungskosten (KG 200 - 700, DIN 276)
mindestens 4 Mio. Euro (netto) -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung"”,
Ziff. 8 Bewerber, deren Teilnahmeantrage in die engere Wahl kommen, haben auf
gesondertes Verlangen der Vergabestelle fur die genannten Leistungen eine Bestatigung
durch den Auftragge-ber, dass die Leistungen auftragsgemaf erbracht wurden, vorzulegen. ?
Hinweis: Um einen ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden auch Referenzen
aulRerhalb der in § 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre berucksichtigt (§ 46 Abs. 3,
Nr. 1 Hs. 2 VgV). Der Referenzzeitraum wird daher auf 6 Jahre verlangert. Dabei ist es
unerheblich, ob die Planung innerhalb dieses Referenzeitraumes vollstandig abgeschlossen
oder das Bauwerke bereits realisiert wurde. Vielmehr mussen innerhalb des
Referenzzeitraumes Leistungen erbracht worden sein (Bauoberleitung und der ortlichen
Bauuberwachung), die mit den zu erbringenden Leistungen vergleichbar sind. - Ausstattung,
Gerate und technische Ausristung, Uber die das Unternehmen flir die Ausflihrung des
Auftrags verfugt Der Bewerber hat darzulegen, dass er/sie mindestens uber folgende
Ausstattung, Geréate und technische Ausristung verflgt (§ 46 Abs. 3 Nr. 9 VgV): Ubliche zur
Leistungserbringung erforderliche Ausstattung und Gerate sowie Hard- und Software nach
Stand der Technik zur Projektkommunikation, Planung, Datenverarbeitung und Darstellung
sowie zum digitalen Datenaustausch. Hierzu gehéren mindesten...

Kpimiplo: Ac@daAgia Tou epodlaaiou

Mepiypaer) Tou KpiTnpiou €TTIA0OYNG: Los 1: Weitere Eignungskriterien (Mindestanforderungen) -
Zum Nachweis des Nichtvorliegens von Ausschlussgrinden hat der Bewerber folgende
Nachweise zu erbringen: - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden gemafn
§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 1 bis 3 u. 5 S. 1, 124 Abs. 1 GWB -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11, 12 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, wird
die Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats des Bewerbers - bei Bewerbergemeinschaften der einzelnen Mitglieder -
ersetzt (§ 48 Abs. 4 VgV). Ein offentlicher Auftraggeber nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der
Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage mit einem
geschatzten Auftragswert ab 30.000 Euro netto bei der Registerbehérde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter, an den der offentliche Auftraggeber
den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Zur Bekdmpfung
von Wettbewerbsbeschrankungen hat der Bewerber auf Verlangen Ausklnfte dariber zu
geben, ob und auf welche Art der Bewerber wirtschaftlich und rechtlich mit Unternehmen
verbunden ist. Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich einer eventuell
durchgeflhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe eines
Angebotes auffordern will, vorbehalten. - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrunden i.S.v. § 123 Abs. 4 GWB uber die Zahlung von Steuern und Abgaben und
Beitragen zur Sozialversicherung (§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 4, 5 Satz 2 GWB) -> Nachweis:
Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung”, Ziff. 13 Sofern das Angebot in die engere Wahl
kommt, ist diese durch eine steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung des zustandigen
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Finanzamtes und eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der zustandigen
Sozialversicherungstrager zu ersetzen (§ 48 Abs. 8 S. 4 VVgV). - Eigenerklarung, dass der
Bewerber nicht innerhalb der letzten 2 Jahre gem. § 21 Abs. 1 Satz 1 oder 2 des
Schwarzarbeitsbekampfungsgesetzes, § 21 Abs. 1 des Arbeitnehmerentsende-gesetzes oder
§ 19 Abs. 1 des Mindestlohngesetzes mit einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder
einer Geldstrafe von mehr als neunzig Tagessatzen verurteilt oder mit einer Geldbul3e von
wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt worden ist -> Nachweis: Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist die
Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats der Bieterin zu ersetzen (§ 48 Abs. 4 VVgV). Ein offentlicher Auftraggeber
nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren tGber die
Vergabe oOffentlicher Auftrage mit einem geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei
der Registerbehdrde abzufragen, ob im Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen
Bieter, an den der o6ffentliche Auftraggeber den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert
sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweise hinsichtlich einer
eventuell durchgeflhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe
eines Angebotes auffordern will, vorbehalten.

Kpitiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO £TTAYYEAUATIKO HNTPWO

Mepiypaer) Tou kpiTnpiou eTmAoOYNG: Los 2: Eigenerklarung Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsaustibung (Mindestanforderungen) - Der Bewerber hat je nach den Rechtsvorschriften
des Staates, in dem er niedergelassen ist, entweder die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister dieses Staates oder auf andere Weise die erlaubte Berufsausibung
nachzuweisen (§ 44 Abs. 1 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung",
Ziff. 1 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist diese durch den Nachweis der
Eintragung in das Berufs- oder Handelsregister oder einen anderen Nachweis der Erlaubnis
zur Berufsauslibung (z.B. Gewerbeanmeldung) zu ersetzen.

Kpitipio: XpnHOTOOIKOVOUIKOG DEIKTNG

Mepiypan Tou Kpitnpiou €mAoyng: Los 2: Finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz
(Gesamtumsatz)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er bezogen auf die letzten drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahre insgesamt einen durchschnittlichen Mindestjahresumsatz
(gemittelt Uber die letzten drei abgeschlossenen Geschaftsjahre) in Hohe von 400.000,00 Euro
(netto) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Hinweis: Bei
einer Bewerbergemeinschaft kdnnen die Umsatzzahlen addiert werden. Bei
Unterauftragnehmern (Eignungsleihe) erfolgt eine Addition der Umsatze nur nach Vorlage
entsprechender Verpflichtungserklarungen der Unterauftragnehmer gemaf Formblatt 3006,
"Verpflichtungserklarung Eignungsleihe". -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur
Eignung", Ziff. 2 - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz (fur Leistungen im
Tatigkeitsbereich des Auftrags)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er in dem
Tatigkeitsbereich des Auftrags, bezogen auf die letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahre,
durchschnittlich folgende Mindestjahresum-satze (gemittelt Uber die letzten drei
abgeschlossenen Geschaftsjahre) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4
Nr. 4 VgV): - Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordination von Ingenieurbauwerken
Gruppe 6 (Gem. Anlage 12.2 HOAI 2021): 200.000,00 Euro und - Verkehrsanlagen, Anlagen
des StralRenverkehrs- aul3erortliche Strallen (Anlage 13.2 HOAI 2021): 100.000,00 Euro
(netto) -> Nachweis: Formblatt 3002, Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 3 - Bestehen einer
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Berufshaftpflichtversicherung (§ 45 Abs. 1 Nr. 3 VgV i.V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 2VgV )
(Ausschlusskriterium) Der Bewerber hat nachzuweisen, dass im Auftragsfall durch eine
Haftpflichtversicherung eine Deckungssumme fur Personenschaden in Hohe von (mindestens)
3,00 Mio Euro (brutto) und fur sonstige Schaden (Sach- und Vermdgensschaden) in Hohe von
(mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto) gegeben ist. Es ist ferner der Nachweis zu erbringen,
dass die Maximierung der Ersatzleistungen mindestens das Zweifache der
Versicherungssummen betragt, d.h. die Versicherung muss bestatigen, dass fur den Fall, dass
bei dem Bewerber mehrere Versicherungsfalle in einem Jahr eintreten (z.B. aus Vertragen mit
anderen Auftraggebern), die Obergrenze fur die Zahlungsverpflichtung der Versicherung bei
mindestens dem Zweifachen der obenstehenden Versicherungssummen liegt. -> Nachweis:
Dies ist durch die Kopie der Versicherungspolice oder Bestatigung der
Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall der Auftragserteilung eine sol-che abgeschlossen
wird, nachzuweisen (vgl. Formblatt 3002 "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 4.1). Falls der
Nachweis durch Vorlage einer Bestatigung der Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall
der Auftragserteilung die geforderte Versicherung abgeschlossen wird, erfolgt, behalt sich die
AG vor, im Falle der Erteilung des Auftrags, eine Kopie der Versicherungspolice
nachzufordern.

Kpithpio: MéTpa yia Tnv €aoc@daAion TngG TToIdTnTag

Mepiypaen) Tou kpiTnpiou emAoyNnG: Los 2: Technische und berufliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung zur durchschnittlichen Beschaftigtenanzahl und
Zahl der Fuhrungskrafte Der Bewerber hat eine Erklarung abzugeben, aus der die
durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Bewerbers und die Zahl der Fihrungskrafte
des Bewerbers ersichtlich ist (§ 46 Abs. 3 Nr. 8 VgV). Mindestpersonalstarke Unternehmen
/Buro: Mindestanforderung ist, dass der Bewerber bzw. die Bewerbergemeinschaft (inklusive
Inhaber/Geschéftsflihrer) innerhalb der letzten 3 Jahre durchschnittlich mindestens 5
Beschaftigte beschaftigt hat, wobei die Beschaftigtenzahl von 3 Beschaftigten in jedem der
letzten 3 Jahre erreicht sein muss. Mindestanforderung ist, dass der Bewerber mindestens 3
verschiedene technische Fachkrafte mit abgeschlossener baufachlicher Hochschulausbildung
(Dipl.-Ing./ Dipl.-Ing. (FH)/ Dipl.-Ing. (BA), M. Sc./B.Sc, M. Eng./B.Eng. (oder vergleichbar))
beschaftigt, wobei diese Fachkrafteanzahl in jedem der letzten 3 Jahre erreicht sein muss. ->
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 5 - Eigenerklarung zu
technischen Fachkraften/Stellen Keine Angabe zu Ziff. 6, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2)bewertet werden. - Studien- und
Ausbildungsnachweise sowie Bescheinigungen Uber die Erlaubnis zur Berufsausubung fur die
FUhrungskrafte Keine Angabe zu Ziff. 7, da diese Angaben/Nachweise als Zuschlagskriterium
in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Referenzen von vergleichbaren Leistungen
Der Bieter hat geeignete Unternehmensreferenzen Gber friher ausgefuhrte Auftrage mit
Angabe des Auftragswertes, der Leistungszeit sowie des Empfangers der Leistung
(Auftraggeber) und sonstiger sachgerechter Angaben zur Uberpriifung der Vergleichbarkeit
vorzulegen. Mindestanforderung ist hierbei, dass je Leistung: a. Ingenieurbauwerke fur
Verkehrsanlagen sowie b. Verkehrsanlagen, aul3er-/innerértliche Strallen mindestens 1
wertbare Referenz aus den letzten 6 Geschaftsjahre vorgelegt werden muss, deren
Leistungsanforderungen mit denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang
vergleichbar sind (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2 VgV). Sofern eine Referenz beide
Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis des jeweiligen
Leistungsbereiches verwendet werden. Die mehrfache Verwendung der gleichen Referenz
innerhalb eines Leistungsbereiches ist nicht zuldssig. Es werden auch Referenzen
berucksichtigt, bei denen die Leistungen der Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordination
erbracht wurden, auch wenn die MalRnahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist.
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Je Leistung werden nur Referenzen berucksichtigt, wenn deren Bau-/Sanierungskosten (KG
200 - 700, DIN 276) - Fir a. mindestens 5,0 Mio. Euro (netto) (Mindestkriterium) - Fur b.
mindestens 3,0 Mio. Euro (netto) (Mindestkriterium) betragen. -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 8 Bewerber, deren Teilnahmeantrage in die engere Wahl
kommen, haben auf gesondertes Verlangen der Vergabestelle flr die genannten Leistungen
eine Bestatigung durch den Auftragge-ber, dass die Leistungen auftragsgemal erbracht
wurden, vorzulegen. -> Hinweis: Um einen ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden
auch Referenzen aulRerhalb der in § 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre
bertcksichtigt (§ 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 2 VgV). Der Referenzzeitraum wird daher auf 6 Jahre
verlangert. Dabei ist es unerheblich, ob die Planung innerhalb dieses Referenzeit-raumes
vollstandig abgeschlossen oder das Bauwerke bereits realisiert wurde. Vielmehr missen
innerhalb des Referenzzeitraumes Leistungen erbracht worden sein (Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordination), die mit den zu erbringenden Leistungen vergleichbar sind. ?
Angabe, welcher Teil des Auftrages unter Umstanden an Unterauftragnehmer vom Bewer- ber
vergeben werden sollen (§ 46 Abs. 3 Nr. 10 i.V.m. § 36 VgV) (Ausschlusskriterium) Der
Bewerber hat anzugeben, welche Teile des Auftrags als Unterauftrage vergeben werden
sollen (§ 46 Abs. 3 Nr. 10i.V.m. § 36 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3004, "Verzeichnis der
Unterauftragnehmer" Vor Zuschlagserteilung kann die AG von den Bietern
/Bietergemeinschaften, deren Angebote in die engere Wahl kommen, gem. § 36 Abs. 1 S. 1
VgV verlangen, nachzuweisen, dass ihnen die erforderlichen Mittel dieser Unterauftragnehmer
zur Verfigung stehen. -> Nachweis: Formblatt 3007, "Verpflichtungserklarung
Unterauftragnehmer"

Kpitpio: AogpaAeia Tou £podiaguou

Mepiypar Tou Kpitnpiou emAoyng: Los 2: Weitere Eignungskriterien (Mindestanforderungen) -
Zum Nachweis des Nichtvorliegens von Ausschlussgrinden hat der Bewerber folgende
Nachweise zu erbringen: - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden gemaf
§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 1 bis 3 u. 5S. 1, 124 Abs. 1 GWB -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11, 12 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, wird
die Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats des Bewerbers - bei Bewerbergemeinschaften der einzelnen Mitglieder -
ersetzt (§ 48 Abs. 4 VgV). Ein 6ffentlicher Auftraggeber nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der
Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage mit einem
geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei der Registerbehdrde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter, an den der offentliche Auftraggeber
den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Zur Bekampfung
von Wettbewerbsbeschrankungen hat der Bewerber auf Verlangen Auskinfte dartber zu
geben, ob und auf welche Art der Bewerber wirtschaftlich und rechtlich mit Unternehmen
verbunden ist. Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich einer eventuell
durchgeflhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe eines
Angebotes auffordern will, vorbehalten. - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrinden i.S.v. § 123 Abs. 4 GWB Uber die Zahlung von Steuern und Abgaben und
Beitragen zur Sozialversicherung (§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 4, 5 Satz 2 GWB) -> Nachweis:
Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 13 Sofern das Angebot in die engere Wahl
kommt, ist diese durch eine steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung des zustandigen
Finanzamtes und eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der zustandigen
Sozialversicherungstrager zu ersetzen (§ 48 Abs. 8 S. 4 VVgV). - Eigenerklarung, dass der
Bewerber nicht innerhalb der letzten 2 Jahre gem. § 21 Abs. 1 Satz 1 oder 2 des
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Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetzes, § 21 Abs. 1 des Arbeithehmerentsendegesetzes oder §
19 Abs. 1 des Mindestlohngesetzes mit einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder
einer Geldstrafe von mehr als neunzig Tagessatzen verurteilt oder mit einer Geldbul3e von
wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt worden ist -> Nachweis: Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist die
Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats der Bieterin zu ersetzen (§ 48 Abs. 4 VVgV). Ein offentlicher Auftraggeber
nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die
Vergabe offentlicher Auftrage mit einem geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei
der Registerbehorde abzufragen, ob im Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen
Bieter, an den der offentliche Auftraggeber den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert
sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich
einer eventuell durchgefuhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur
Abgabe eines Angebotes auffordern will, vorbehalten.

Kpitpio: AogpaAeia Tou £podioguou

Mepiypar Tou Kpitnpiou emAoyns: Bewertungskriterien fur beide Lose - Eine detaillierte
Angabe bzgl. der Bewertungskriterien sind fur Los 1 den Dateien
"1002_L1_L2_Teilnahmebedingungen TWB_AnfEignung" sowie "1003_L1 Bewertungsmatrix
TWB_Los 1" zu entnehmen. Eine detaillierte Angabe bzgl. der Bewertungskriterien sind flr
Los 2 den Dateien "1002_L1_L2_ Teilnahmebedingungen TWB_AnfEignung" sowie "1003_L2
Bewertungsmatrix TWB_Los 2" zu entnehmen.

Ta kpITApla Ba xpnoigoTroinBouyv yia Tnv €AoY TwWv UTTown@iwy TTou Ba KAnBouv va
OUUMETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG DIABIKATIOG

21G0uIoN (TT0000T0, aKpIREG): 100,00

NMAnpo@opieg oXeTIKA pe TO SeUTEPO OTASIO o€ Siadikaoia dUo oTadiwv:

EAGx10TOG apIBudG utTown@iwy TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTABIO TNG
d1adikaaciag: 3

MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 5

H diodikaoia die¢ayeTal oe dI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPICUEVOI CUPUETEXOVTEG NTTOPEI
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei To dikaiwpa va avaBéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPWIV
XWPIG TTEPAITEPW DIATTPAYUATEUCEIG

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
MpoBeouia aItuaTog yia TTapoxr TPocBeTwy TTAnpoopiwv: 02/06/2026 23:59:59 (UTC+02:
00) Qpa AvatoAikng Eupwtrng, Bepivr) wpa KevTpikng Eupwtrng
AielBuvon Twv eyypaewy TnG dnuoaciag ocuupaong: https://www.vergabe.metropoleruhr.de
/VMPSatellite/notice/ CXSOYRTYTPNAUGPH/documents
Ad hoc diauAog emmikoIvwviag:
URL: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VMPSatellite/notice/ CXSOYRTYTPNAUGPH

5.1.12. Opoil dnuociwv cuppdocewyv
‘Opol Tng diadikaoiag:
EKTINWPEVN NUEPOUNVIa aTTOOTOANG TwV TTPOCKARCEWY UTTOBOANG TTpoc@opwyv: 19/06/2026
‘Opol1 uttoBoARg:
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HAekTpOVIKR UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN

AiBuvon yia uttofoAn: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VMPSatellite/notice
/CXSOYRTYTPNAUGPH

MAWOOEG OTIG OTTOIEC UTTOPOUV Va UTTORBANBOUV 01 TIPOCPOPEG 1 Ol AITHOEIG CUPMETOXNG:
YEPHAVIKG

HAEKTPOVIKOG KATAAOYOG: Agv ETTITPETTETAI

MapaAAayég: Aev emTpéTTETAI

O1 TTpoo@EPOVTEG UTTOPOUV va UTTORAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO [ia TIPOCQYOPEG: AEV ETTITPETTETAI
MpoBeoyia TTapaAafng Twv aimjoswy cuppetoxng: 09/06/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Qpa
AvaToAIKnG Eupwtrng, Bepivr) wpa KevTpikng Eupwtng

MAnpo@opieg TTou uIToPOoUV va cUUTTANPWOOUV peTd TN AREN TnG TTpoBecuiag uTTOBOANRG

Katd Tn SIAKPITIKA EUXEPEIO TOU QYOPAOTH, OPICHEVA EyYPO@PA OXETIKA PE TOV TTPOCPEPOVTA
TTOU AgiTrouV PTTopoUV va uTToBANBoUV apyoTepa.

MpbdoBeTeg TANpoYopics: Es werden Unterlagen nachgefordert soweit dies nach §56 VgV
zuldssig ist.

‘Opol Tng ouuBaong:

H oUuBaon mrpétmel va ekTeAEiTal OTO TTAQICIO TTPOYPAUUATWY TTPOCTATEUONEVNG ATTAOXOANONG:
Oxi

Opol oxeTIka pe TNV ekTéAeon TNG oUpPBaong: Der Auftraggeber behalt sich das Recht vor, die
Angaben der Bewerber zu ihrer Eignung bis zur Zuschlagserteilung zu verifizieren,
Erkundungen bei den Referenzgebern anzustellen oder weitere Unterlagen der Bewerber zur
Validierung der im Teilnahmewettbewerb gemachten Erklarungen abzufordern. Insbesondere
wird der Auftraggeber gemafl § 6 WRegG vor Zuschlagserteilung eine Auskunft aus dem
Wettbewerbsregister einholen.

HAeKTPOVIKN TIMOAGYNON: YTTOXPEWTIKN

Oa xpnoipoTroinBei NAEKTPOVIKA TTapayyeAia: oxl

Oa xpnoipoTroinBei NAEKTPOVIKA TTANPWUI: OXI

5.1.15. Texvikég
Zupowvia-TAaioio:
Kauia cup@wvia-TTAaiocio
NMAnpo@opieg OXETIKA PE TO SUVAMIKO CUOTNHA OYOPWV:
Kavéva duvapikd ouoTnua ayopwyv

5.1.16. Mepaitépw TTANPOPoOpieg, dilapecoAdBnon Kal TTPpooPuUYNR
Opyaviopog mpoo@uyng: Vergabekammer Westfalen
MAnpo@opieg oxeTIKA pe TIG TTpoBeoieg emavetETaong: Ein Nachprifungsantrag ist nach § 160
Abs. 3 Satz 1 GWB unzulassig, soweit - der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3
gegen Vergabevorschriften vor Einreichen des Nachprufungsantrags erkannt und gegenuber
dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von zehn Kalendertagen gerigt hat; der Ablauf
der Frist nach § 134 Absatz 2 GWB bleibt unberthrt, - VerstélRe gegen Vergabevorschriften,
die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der in IV.
2.2) genannten Frist gegenuber dem Auftraggeber geriugt werden, - Verstole gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis
zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gerlgt werden, - mehr als 15
Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Rlge nicht abhelfen zu
wollen, vergangen sind. § 160 Abs. 3 Satz 1 GWB gilt nicht bei einem Antrag auf Feststellung
der Unwirksamkeit des Vertrags nach §135 Absatz 1 Nummer 2 GWB. § 134 Absatz 1 Satz 2
GWSB bleibt unberuhrt. Ein zuldssiger Nachprufungsantrag bei der unter VI1.4.1) genannten
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Vergabekammer kann allenfalls bis zur wirksamen Zuschlagserteilung gestellt werden. Eine
wirksame Zuschlagserteilung ist nach § 134 Abs. 1, 2 GWB erst mdglich, wenn der
Auftraggeber die unterlegenen Bieter Uber den Grund der vorgesehenen
Nichtberlcksichtigung ihres Angebots, Uber den Namen des Unternehmens, dessen Angebot
angenommen werden soll und Uber den frihesten Zeitpunkt des Vertragsschlusses in
Textform informiert hat und seit der Absendung der Information 15 Kalendertage (bei Versand
per Telefax oder auf elektronischem Weg: 10 Kalendertage) vergangen sind. Gemaf §135
Abs. 2 GWB kann eine Unwirksamkeit eines Vertrages nur festgestellt werden, wenn sie im
Nachprufungsverfahren innerhalb von 30 Kalendertagen ab Kenntnis des Verstoles, jedoch
nicht spater als sechs Monate nach Vertragsschluss geltend gemacht worden ist. Hat der
Auftraggeber die Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union bekannt gemacht,
endet die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit 30 Kalendertage nach
Veroffentlichung der Bekanntmachung der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen
Union.

Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN dladikaoia dnuoaciwv
ouppBacewv: Wirtschaftsbetriebe Duisburg - AGR, im Namen und fir Rechnung der Stadt
Duisburg

Opyaviopog TmapaAaBnig aimfoewy cuppeToxng: Stadt Duisburg - Submissionsstelle

5.1. MapTida: LOT-0002
TitThog: SiGeKo-Leistungen
Mepiypaen: Die Ausschreibung der zu erbringenden Leistungen beinhaltet sind Leistungen der
Objektplanung §43 Leistungsphase 8 (Bauoberleitung) und 9 sowie der
Verkehrsanlagenplanung §47 Leistungsphase 8 (Bauoberleitung) und 9 auf Grundlage der
HOAI fur die BaumaRnahme "Aufstanderung der B288" in Duisburg Miindelheim (Los 1).
Zudem sind folgende Leistungen fur die Baumaf3nahmen zur "Aufstanderung der B288"
Gegenstand dieser Ausschreibung: Sicherheits-und Gesundheitsschutzkoordination und -
kontrolle gemaf BaustellV Uber den gesamten Ausfihrungszeitraum der o0.g. Bauleistungen
(Los 2). Der genaue Leistungsumfang ist in den losspezifischen Leistungsverzeichnissen (s.
2002_Leistungsbeschreibung fur das jeweilige Los) aufgeflhrt.
EowTepIkd avayvwpIoTIKO: 2

5.1.1. ZKotroég
XapakTipag NG oUpPBaong: YTINPEeoieg
Kopia ta&ivounaon (cpv): 71000000 YTrnpeaoieg apXITEKTOVIKAG, KOTAOKEUAOTIKWY £PYWY, EPYWV
TTOAITIKOU pnxavikoU Kal eTTiBAEWNS
MpdoBeTn Tagivounon (cpv): 71317200 YTrnpeoieg uyeiag kal ac@AAeiag

5.1.2. Toémog ekTéAeong
MéAN: Duisburg-Mandelheim
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Meppavia

5.1.3. EKTIpWMEVN SidpKEIa
Aidpkeia: 42 MAveg

5.1.6. Tlevikég TTAnpoOYoOpiEg
Kat’ atroKAEIOTIKOTNTO CUUHETOXN:
Aev TTAPOXWEEITAI CUPMPETOXN.
MpéTTel va ava@EpovTal TO OVOUATA KAl T ETTAYYEAUATIKG TTPOCOVTA TOU TTPOCWTTIKOU OTO
oT1T0i0 €X€I avaTeBei n eKTEAEON TNG cUPPBaoNG: Agv aTTaITeiTal
‘Epyo dnuéoiwv cupBdocwy 1Tou dev XpnuatodoTeital atrd Ta Tapeia Tng EE
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H dnudoia oupBacn KAaAUTITETAI ATTO TN CUPPWVIa yia TIG dnNUooieG oupBaoclg (ZAY): val

H ev Adyw oupBaon gival emiong KaTtdAANAN yia TIg HIKPES Kal peoaieg emmixeiprioelig (MME): vai
MpbdoBeTeg TANPOoYoOpics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:selbst#

5.1.7. Zrpatnyikég dSnuooieg cupPaoEIg
216X0G TWV OTPATNYIKWY dnuociwv cupBacewv: Kauia atpatnyikr) dnudéoia cupBaon

5.1.9. Kpitpia €mAoyng
Mnyég Twv KpiTnpiwv emAoyig: MNMpokrpuén
Kpimiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO ETTAYYEAUATIKO HNTPWO
Mepiypar) Tou kpitnpiou emAoyng: Los 1: Eigenerklarung Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsaustibung (Mindestanforderungen) - Der Bewerber hat je nach den Rechtsvorschriften
des Staates, in dem er niedergelassen ist, entweder die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister dieses Staates oder auf andere Weise die erlaubte Berufsausiibung
nachzuweisen (§ 44 Abs. 1 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung",
Ziff. 1 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist diese durch den Nachweis der
Eintragung in das Berufs- oder Handelsregister oder einen anderen Nachweis der Erlaubnis
zur Berufsauslibung (z.B. Gewerbeanmeldung) zu ersetzen.

Kpimiplo: XpnuaTtoolKOVOUIKOG BEIKTNG

Meprypar) Tou Kpitnpiou emAoynig: Los 1: Finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz
(Gesamtumsatz)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er bezogen auf die letzten drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahre insgesamt einen durchschnittlichen Mindestjahresumsatz
(gemittelt Uber die letzten drei abgeschlossenen Geschaftsjahre) in Hohe von 1.000.000,00
Euro (netto) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Hinweis:
Bei einer Bewerbergemeinschaft konnen die Umsatzzahlen addiert werden. Bei
Unterauftragnehmern (Eignungsleihe) erfolgt eine Addition der Umsatze nur nach Vorlage
entsprechender Verpflichtungserklarungen der Unterauftragnehmer gemaR Formblatt 3006,
"Verpflichtungserklarung Eignungsleihe". -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur
Eignung", Ziff. 2 - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz (fur Leistungen im
Tatigkeitsbereich des Auftrags)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er in dem
Tatigkeitsbereich des Auftrags, bezogen auf die letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahre,
durchschnittlich folgende Mindestjahresum-satze (gemittelt Gber die letzten drei
abgeschlossenen Geschéftsjahre) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4
Nr. 4 VgV): Summe fir Objektplanung Ingenieurbauwerke und Verkehrsanlagen Lph 8 und 9:
Bauoberleitung inkl. értliche Bauuberwachung(nur Ingenieurbauwerken gemaf Anlage 12.2 -
Obijektliste Ingenieurbauwerk HOAI 2021 flr Ingenieurbauwerke der Gruppe 6: 500.000,00
Euro (netto) und Anlage 13.2 - Objektliste Verkehrsanlagen HOAI 2021 fur a) Anlagen des
Stralienverkehrs-aulier-/innerortliche Strallen): 200.000,00 Euro ? Nachweis: Formblatt 3002,
Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 3 - Bestehen einer Berufshaftpflichtversicherung (§ 45 Abs.
1 Nr.3VgVi.V.m. §45 Abs. 4 Nr. 2 VgV ) (Ausschlusskriterium) Der Bewerber hat
nachzuweisen, dass im Auftragsfall durch eine Haftpflichtversicherung eine Deckungssumme
fur Personenschaden in Hohe von (mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto) und fir sonstige
Schaden (Sach- und Vermdgensschaden) in Hohe von (mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto)
gegeben ist. Es ist ferner der Nachweis zu erbringen, dass die Maximierung der
Ersatzleistungen mindestens das Zweifache der Versicherungssummen betragt, d.h. die
Versicherung muss bestatigen, dass fir den Fall, dass bei dem Bewerber mehrere
Versicherungsfalle in einem Jahr eintreten (z.B. aus Vertragen mit anderen Auftraggebern),
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die Obergrenze fur die Zahlungsverpflichtung der Versicherung bei mindestens dem
Zweifachen der obenstehenden Versicherungssummen liegt. -> Nachweis: Dies ist durch die
Kopie der Versicherungspolice oder Bestatigung der Versicherungsgesellschaft, dass fur den
Fall der Auftragserteilung eine solche abgeschlossen wird, nachzuweisen (vgl. Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 4.1). Falls der Nachweis durch Vorlage einer Bestatigung
der Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall der Auftragserteilung die geforderte
Versicherung abgeschlossen wird, erfolgt, behalt sich die AG vor, im Falle der Erteilung des
Auftrags, eine Kopie der Versicherungspolice nachzufordern.

Kpitipio: MéTpa yia Tnv eEac@daAion Tng ToIdTnTag

Meprypar) Tou Kpitnpiou emmAoyng: Los 1: Technische und berufliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung zur durchschnittlichen Beschaftigtenanzahl und
Zahl der Fuhrungskrafte Der Bewerber hat eine Erklarung abzugeben, aus der die
durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Bewerbers und die Zahl der Flihrungskrafte
des Bewerbers ersichtlich ist (§ 46 Abs. 3 Nr. 8 VgV). Mindestpersonalstarke Unternehmen
/Buro: Mindestanforderung ist, dass der Bewerber bzw. die Bewerbergemeinschaft (inklusive
Inhaber/Geschaftsflhrer) innerhalb der letzten 3 Jahre durchschnittlich mindestens 10
Beschaftigte beschaftigt hat, wobei die Beschaftigtenzahl von 5 Beschaftigten in jedem der
letzten 3 Jahre erreicht sein muss. Mindestanforderung ist, dass der Bewerber mindestens 4
verschiedene technische Fachkrafte mit abgeschlossener baufachlicher Hochschulausbildung
(Dipl.-Ing./ Dipl.-Ing. (FH)/ Dipl.-Ing. (BA), M. Sc./B.Sc, M. Eng./B.Eng. (oder vergleichbar))
beschaftigt, wobei diese Fachkrafteanzahl in jedem der letzten 3 Jahre erreicht sein muss. ->
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 5 - Eigenerklarung zu
technischen Fachkrafte/Stellen Keine Angabe zu Ziff. 6, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Studien- und
Ausbildungsnachweise sowie Bescheinigungen Uber die Erlaubnis zur Berufs- ausubung fur
die FUhrungskrafte Keine Angabe zu Ziff. 7, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Referenzen von
vergleichbaren Leistungen Der Bieter hat geeignete Unternehmensreferenzen Gber friher
ausgefiihrte Auftrage mit Angabe des Auftragswertes, der Leistungszeit sowie des
Empfangers der Leistung (Auftraggeber) und sonstiger sachgerechter Angaben zur
Uberprifung der Vergleichbarkeit vorzulegen. A) Mindestanforderung ist hierbei, dass fir das
Leistungsbild Objektplanung Ingenieurbauwerke fur Leistungen der Lph 8: a. Bauoberleitung
(BOL) sowie b. ortliche Bautiberwachung (6BU) jeweils mindestens 1 wertbare Referenz aus
den letzten 6 Geschéftsjahre vorgelegt werden muss, deren Leistungsanforderungen mit
denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang vergleichbar sind. Sofern eine
Referenz beide Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis der jeweiligen
Leistung verwendet werden. Es werden auch Referenzen bertcksichtigt, bei denen die
Leistungen der Bauoberleitung und der 6rtliche Bauuberwachung erbracht wurden, auch wenn
die MaRnahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist. Berucksichtigt werden je
Leistung nur Referenzen fur konstruktive Ingenieurbauwerke fur Ver-kehrsanlagen, Gruppe 6 -
Bricken (Anlage 12.2 HOAI)., deren Planungs- bzw. Beratungsanforderungen mit denen der
zu vergebenden Planungs- oder Beratungsleistungen vergleichbar sind, also diesem nach Art
und Umfang/ Groflke nachkommen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2 VgV). Die
fachliche Vergleichbarkeit ist jedenfalls dann gegeben, wenn folgende Mindestkriterien erfullt
sind: - Neubau oder Ersatzneubau mindestens Honorarzone Il - Brickenbauwerke mit
Gesamtlange > 100 m - Spannbetonbauweise - Bau-/Sanierungskosten (KG 200 - 700, DIN
276) mindestens 8 Mio. Euro (netto) B) Mindestanforderung ist hierbei, dass fir das
Leistungsbild Objektplanung Verkehrsanlagen fur Leistungen der LPh 8: a. Bauoberleitung
(BOL) sowie b. ortliche Bautiberwachung (6BU) jeweils mindestens 1 wertbare Referenz aus
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den letzten 6 Geschéftsjahre vorgelegt werden muss, deren Leistungsanforderungen mit
denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang vergleichbar sind. Sofern eine
Referenz beide Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis der jeweiligen
Leistung verwendet werden. Es werden auch Referenzen bertcksichtigt, bei denen die
Leistungen der Bauoberleitung und der 6rtliche Bauuberwachung erbracht wurden, auch wenn
die MaRnahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist. Berucksichtigt werden je
Leistung nur Referenzen fir Verkehrsanlagen - Anlagen des Stralen-verkehrs, aul3er-
/innerdrtliche StralRen (Anlage 13.2 HOAI), deren Planungs- bzw. Beratungs-anforderungen
mit denen der zu vergebenden Planungs- oder Beratungsleistungen vergleichbar sind, also
diesem nach Art und Umfang/ Grof3e nachkommen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2
VgV). Die fachliche Vergleichbarkeit ist jedenfalls dann gegeben, wenn folgende
Mindestkriterien erfullt sind: - Neubau/Umbau von mindestens Honorarzone Il -
Erdbewegungen: mindestens 50.000 m3 - Bau-/Sanierungskosten (KG 200 - 700, DIN 276)
mindestens 4 Mio. Euro (netto) -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung",
Ziff. 8 Bewerber, deren Teilnahmeantrage in die engere Wahl kommen, haben auf
gesondertes Verlangen der Vergabestelle fur die genannten Leistungen eine Bestatigung
durch den Auftragge-ber, dass die Leistungen auftragsgemaf erbracht wurden, vorzulegen. ?
Hinweis: Um einen ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden auch Referenzen
aullerhalb der in § 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre bertcksichtigt (§ 46 Abs. 3,
Nr. 1 Hs. 2 VgV). Der Referenzzeitraum wird daher auf 6 Jahre verlangert. Dabei ist es
unerheblich, ob die Planung innerhalb dieses Referenzeitraumes vollstandig abgeschlossen
oder das Bauwerke bereits realisiert wurde. Vielmehr missen innerhalb des
Referenzzeitraumes Leistungen erbracht worden sein (Bauoberleitung und der ortlichen
Bauuberwachung), die mit den zu erbringenden Leistungen vergleichbar sind. - Ausstattung,
Gerate und technische Ausrustung, Uber die das Unternehmen fur die Ausfihrung des
Auftrags verfugt Der Bewerber hat darzulegen, dass er/sie mindestens Uber folgende
Ausstattung, Gerate und technische Ausriistung verfiigt (§ 46 Abs. 3 Nr. 9 VgV): Ubliche zur
Leistungserbringung erforderliche Ausstattung und Gerate sowie Hard- und Software nach
Stand der Technik zur Projektkommunikation, Planung, Datenverarbeitung und Darstellung
sowie zum digitalen Datenaustausch. Hierzu gehéren mindesten...

Kpitpio: AogpaAeia Tou £podiaguou

Meprypar Tou Kpitnpiou etmAoyng: Los 1: Weitere Eignungskriterien (Mindestanforderungen) -
Zum Nachweis des Nichtvorliegens von Ausschlussgrinden hat der Bewerber folgende
Nachweise zu erbringen: - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden gemaf
§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 1 bis 3 u. 5S. 1, 124 Abs. 1 GWB -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11, 12 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, wird
die Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats des Bewerbers - bei Bewerbergemeinschaften der einzelnen Mitglieder -
ersetzt (§ 48 Abs. 4 VgV). Ein o6ffentlicher Auftraggeber nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der
Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage mit einem
geschatzten Auftragswert ab 30.000 Euro netto bei der Registerbehérde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter, an den der offentliche Auftraggeber
den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Zur Bekampfung
von Wettbewerbsbeschrankungen hat der Bewerber auf Verlangen Auskinfte dartber zu
geben, ob und auf welche Art der Bewerber wirtschaftlich und rechtlich mit Unternehmen
verbunden ist. Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich einer eventuell
durchgeflhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe eines
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Angebotes auffordern will, vorbehalten. - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrinden i.S.v. § 123 Abs. 4 GWB Uber die Zahlung von Steuern und Abgaben und
Beitragen zur Sozialversicherung (§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 4, 5 Satz 2 GWB) -> Nachweis:
Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 13 Sofern das Angebot in die engere Wahl
kommt, ist diese durch eine steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung des zustandigen
Finanzamtes und eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der zustandigen
Sozialversicherungstrager zu ersetzen (§ 48 Abs. 8 S. 4 VVgV). - Eigenerklarung, dass der
Bewerber nicht innerhalb der letzten 2 Jahre gem. § 21 Abs. 1 Satz 1 oder 2 des
Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetzes, § 21 Abs. 1 des Arbeithehmerentsende-gesetzes oder
§ 19 Abs. 1 des Mindestlohngesetzes mit einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder
einer Geldstrafe von mehr als neunzig Tagessatzen verurteilt oder mit einer Geldbul3e von
wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt worden ist -> Nachweis: Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist die
Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats der Bieterin zu ersetzen (§ 48 Abs. 4 VVgV). Ein offentlicher Auftraggeber
nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die
Vergabe offentlicher Auftrage mit einem geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei
der Registerbehorde abzufragen, ob im Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen
Bieter, an den der offentliche Auftraggeber den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert
sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweise hinsichtlich einer
eventuell durchgefuhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe
eines Angebotes auffordern will, vorbehalten.

Kpitiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO ETTAYYEAUATIKO UNTPWO

Mepiypar Tou Kpitnpiou €mAoyng: Los 2: Eigenerklarung Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsaustibung (Mindestanforderungen) - Der Bewerber hat je nach den Rechtsvorschriften
des Staates, in dem er niedergelassen ist, entweder die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister dieses Staates oder auf andere Weise die erlaubte Berufsausibung
nachzuweisen (§ 44 Abs. 1 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung",
Ziff. 1 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist diese durch den Nachweis der
Eintragung in das Berufs- oder Handelsregister oder einen anderen Nachweis der Erlaubnis
zur Berufsausubung (z.B. Gewerbeanmeldung) zu ersetzen.

Kpitripio: XpnUOTOOIKOVOMIKOG DEIKTNG

Mepiypar Tou kpitnpiou €mAoyng: Los 2: Finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz
(Gesamtumsatz)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er bezogen auf die letzten drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahre insgesamt einen durchschnittlichen Mindestjahresumsatz
(gemittelt Uber die letzten drei abgeschlossenen Geschaftsjahre) in Hohe von 400.000,00 Euro
(netto) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Hinweis: Bei
einer Bewerbergemeinschaft kdnnen die Umsatzzahlen addiert werden. Bei
Unterauftragnehmern (Eignungsleihe) erfolgt eine Addition der Umsatze nur nach Vorlage
entsprechender Verpflichtungserklarungen der Unterauftragnehmer gemafR Formblatt 3006,
"Verpflichtungserklarung Eignungsleihe". -> Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur
Eignung", Ziff. 2 - Eigenerklarung "Durchschnittlicher Jahresumsatz (fur Leistungen im
Tatigkeitsbereich des Auftrags)" Der Bewerber hat nachzuweisen, dass er in dem
Tatigkeitsbereich des Auftrags, bezogen auf die letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahre,
durchschnittlich folgende Mindestjahresum-satze (gemittelt Gber die letzten drei
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abgeschlossenen Geschaftsjahre) erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4
Nr. 4 VVgV): - Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordination von Ingenieurbauwerken
Gruppe 6 (Gem. Anlage 12.2 HOAI 2021): 200.000,00 Euro und - Verkehrsanlagen, Anlagen
des StralRenverkehrs- aullerortliche Strallen (Anlage 13.2 HOAI 2021): 100.000,00 Euro
(netto) -> Nachweis: Formblatt 3002, Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 3 - Bestehen einer
Berufshaftpflichtversicherung (§ 45 Abs. 1 Nr. 3 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 2 VgV )
(Ausschlusskriterium) Der Bewerber hat nachzuweisen, dass im Auftragsfall durch eine
Haftpflichtversicherung eine Deckungssumme fur Personenschaden in Hohe von (mindestens)
3,00 Mio Euro (brutto) und fur sonstige Schaden (Sach- und Vermdgensschaden) in Hohe von
(mindestens) 3,00 Mio Euro (brutto) gegeben ist. Es ist ferner der Nachweis zu erbringen,
dass die Maximierung der Ersatzleistungen mindestens das Zweifache der
Versicherungssummen betragt, d.h. die Versicherung muss bestatigen, dass fur den Fall, dass
bei dem Bewerber mehrere Versicherungsfalle in einem Jahr eintreten (z.B. aus Vertragen mit
anderen Auftraggebern), die Obergrenze flr die Zahlungsverpflichtung der Versicherung bei
mindestens dem Zweifachen der obenstehenden Versicherungssummen liegt. -> Nachweis:
Dies ist durch die Kopie der Versicherungspolice oder Bestatigung der
Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall der Auftragserteilung eine sol-che abgeschlossen
wird, nachzuweisen (vgl. Formblatt 3002 "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 4.1). Falls der
Nachweis durch Vorlage einer Bestatigung der Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall
der Auftragserteilung die geforderte Versicherung abgeschlossen wird, erfolgt, behalt sich die
AG vor, im Falle der Erteilung des Auftrags, eine Kopie der Versicherungspolice
nachzufordern.

Kpitipio: MéTpa yia Tnv eEac@daAion Tng ToIdTNTAg

Meprypar) Tou kpitnpiou emmAoyng: Los 2: Technische und berufliche Leistungsfahigkeit
(Mindestanforderungen) - - Eigenerklarung zur durchschnittlichen Beschaftigtenanzahl und
Zahl der Fuhrungskrafte Der Bewerber hat eine Erklarung abzugeben, aus der die
durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Bewerbers und die Zahl der Flihrungskrafte
des Bewerbers ersichtlich ist (§ 46 Abs. 3 Nr. 8 VgV). Mindestpersonalstarke Unternehmen
/Buro: Mindestanforderung ist, dass der Bewerber bzw. die Bewerbergemeinschaft (inklusive
Inhaber/Geschaftsflihrer) innerhalb der letzten 3 Jahre durchschnittlich mindestens 5
Beschaftigte beschaftigt hat, wobei die Beschaftigtenzahl von 3 Beschaftigten in jedem der
letzten 3 Jahre erreicht sein muss. Mindestanforderung ist, dass der Bewerber mindestens 3
verschiedene technische Fachkrafte mit abgeschlossener baufachlicher Hochschulausbildung
(Dipl.-Ing./ Dipl.-Ing. (FH)/ Dipl.-Ing. (BA), M. Sc./B.Sc, M. Eng./B.Eng. (oder vergleichbar))
beschaftigt, wobei diese Fachkrafteanzahl in jedem der letzten 3 Jahre erreicht sein muss. ->
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 5 - Eigenerklarung zu
technischen Fachkraften/Stellen Keine Angabe zu Ziff. 6, da diese Angaben/Nachweise als
Zuschlagskriterium in der Angebotsphase (Stufe 2)bewertet werden. - Studien- und
Ausbildungsnachweise sowie Bescheinigungen Uber die Erlaubnis zur Berufsausibung fir die
FUhrungskrafte Keine Angabe zu Ziff. 7, da diese Angaben/Nachweise als Zuschlagskriterium
in der Angebotsphase (Stufe 2) bewertet werden. - Referenzen von vergleichbaren Leistungen
Der Bieter hat geeignete Unternehmensreferenzen Uber friher ausgefuhrte Auftrage mit
Angabe des Auftragswertes, der Leistungszeit sowie des Empfangers der Leistung
(Auftraggeber) und sonstiger sachgerechter Angaben zur Uberpriifung der Vergleichbarkeit
vorzulegen. Mindestanforderung ist hierbei, dass je Leistung: a. Ingenieurbauwerke fur
Verkehrsanlagen sowie b. Verkehrsanlagen, aul3er-/innerértliche Stralden mindestens 1
wertbare Referenz aus den letzten 6 Geschaftsjahre vorgelegt werden muss, deren
Leistungsanforderungen mit denen der zu vergebenden Leistungen nach Art und Umfang
vergleichbar sind (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 S. 2 VgV). Sofern eine Referenz beide
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Leistungen umfasst, kann sie jeweils (einmal) zum Nachweis des jeweiligen
Leistungsbereiches verwendet werden. Die mehrfache Verwendung der gleichen Referenz
innerhalb eines Leistungsbereiches ist nicht zulassig. Es werden auch Referenzen
bertcksichtigt, bei denen die Leistungen der Sicherheits- und Gesundheitsschutzkoordination
erbracht wurden, auch wenn die Malinahme insgesamt noch nicht beendet/abgeschlossen ist.
Je Leistung werden nur Referenzen bertcksichtigt, wenn deren Bau-/Sanierungskosten (KG
200 - 700, DIN 276) - Fur a. mindestens 5,0 Mio. Euro (netto) (Mindestkriterium) - Fur b.
mindestens 3,0 Mio. Euro (netto) (Mindestkriterium) betragen. -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 8 Bewerber, deren Teilnahmeantrage in die engere Wahl
kommen, haben auf gesondertes Verlangen der Vergabestelle flr die genannten Leistungen
eine Bestatigung durch den Auftragge-ber, dass die Leistungen auftragsgemal} erbracht
wurden, vorzulegen. -> Hinweis: Um einen ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden
auch Referenzen aulRerhalb derin § 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre
bertcksichtigt (§ 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 2 VgV). Der Referenzzeitraum wird daher auf 6 Jahre
verlangert. Dabei ist es unerheblich, ob die Planung innerhalb dieses Referenzeit-raumes
vollstandig abgeschlossen oder das Bauwerke bereits realisiert wurde. Vielmehr missen
innerhalb des Referenzzeitraumes Leistungen erbracht worden sein (Sicherheits- und
Gesundheitsschutzkoordination), die mit den zu erbringenden Leistungen vergleichbar sind. ?
Angabe, welcher Teil des Auftrages unter Umstanden an Unterauftragnehmer vom Bewer- ber
vergeben werden sollen (§ 46 Abs. 3 Nr. 10 i.V.m. § 36 VgV) (Ausschlusskriterium) Der
Bewerber hat anzugeben, welche Teile des Auftrags als Unterauftrdge vergeben werden
sollen (§ 46 Abs. 3 Nr. 10 i.V.m. § 36 VgV). -> Nachweis: Formblatt 3004, "Verzeichnis der
Unterauftragnehmer" Vor Zuschlagserteilung kann die AG von den Bietern
/Bietergemeinschaften, deren Angebote in die engere Wahl kommen, gem. § 36 Abs. 1 S. 1
VgV verlangen, nachzuweisen, dass ihnen die erforderlichen Mittel dieser Unterauftragnehmer
zur Verfigung stehen. -> Nachweis: Formblatt 3007, "Verpflichtungserklarung
Unterauftragnehmer”

Kpimiplo: Ac@daAgia Tou epodlaaiou

Mepiypaer) Tou KpiTnpiou €TTIAOYNG: Los 2: Weitere Eignungskriterien (Mindestanforderungen) -
Zum Nachweis des Nichtvorliegens von Ausschlussgrinden hat der Bewerber folgende
Nachweise zu erbringen: - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden gemafn
§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 1 bis 3 u. 5 S. 1, 124 Abs. 1 GWB -> Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11, 12 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, wird
die Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats des Bewerbers - bei Bewerbergemeinschaften der einzelnen Mitglieder -
ersetzt (§ 48 Abs. 4 VgV). Ein offentlicher Auftraggeber nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der
Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren Uber die Vergabe o6ffentlicher Auftrage mit einem
geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei der Registerbehdrde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter, an den der offentliche Auftraggeber
den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Zur Bekdmpfung
von Wettbewerbsbeschrankungen hat der Bewerber auf Verlangen Ausklnfte dariber zu
geben, ob und auf welche Art der Bewerber wirtschaftlich und rechtlich mit Unternehmen
verbunden ist. Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich einer eventuell
durchgeflhrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur Abgabe eines
Angebotes auffordern will, vorbehalten. - Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrunden i.S.v. § 123 Abs. 4 GWB uber die Zahlung von Steuern und Abgaben und
Beitragen zur Sozialversicherung (§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 4, 5 Satz 2 GWB) -> Nachweis:
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Formblatt 3002, "Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 13 Sofern das Angebot in die engere Wahl
kommt, ist diese durch eine steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung des zustandigen
Finanzamtes und eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der zustandigen
Sozialversicherungstrager zu ersetzen (§ 48 Abs. 8 S. 4 VVgV). - Eigenerklarung, dass der
Bewerber nicht innerhalb der letzten 2 Jahre gem. § 21 Abs. 1 Satz 1 oder 2 des
Schwarzarbeitsbekampfungsgesetzes, § 21 Abs. 1 des Arbeitnehmerentsendegesetzes oder §
19 Abs. 1 des Mindestlohngesetzes mit einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder
einer Geldstrafe von mehr als neunzig Tagessatzen verurteilt oder mit einer Geldbul3e von
wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt worden ist -> Nachweis: Formblatt 3002
"Eigenerklarung zur Eignung", Ziff. 11 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt, ist die
Erklarung durch einen Auszug aus einem einschlagigen Register, wie z.B. dem
Bundeszentral- oder Wettbewerbsregister, oder eine gleichwertige Bescheinigung einer
zustandigen Gerichts- oder Verwaltungsbehdrde des Herkunftslands oder des
Niederlassungsstaats der Bieterin zu ersetzen (§ 48 Abs. 4 VVgV). Ein o&ffentlicher Auftraggeber
nach § 99 GWB ist verpflichtet, vor der Erteilung des Zuschlags in einem Verfahren tGber die
Vergabe oOffentlicher Auftrage mit einem geschatzten Auftrags-wert ab 30.000 Euro netto bei
der Registerbehdrde abzufragen, ob im Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen
Bieter, an den der o6ffentliche Auftraggeber den Auftrag zu vergeben beabsichtigt, gespeichert
sind (§ 6 Abs. 1 WRegG). Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweisen hinsichtlich
einer eventuell durchgeflihrten Selbstreinigung von denjenigen Bewerbern, die der AG zur
Abgabe eines Angebotes auffordern will, vorbehalten.

Kpimiplo: Ac@daAgia Tou epodlaaiou

Mepiypan Tou Kpitnpiou emAoyns: Bewertungskriterien fir beide Lose - Eine detaillierte
Angabe bzgl. der Bewertungskriterien sind fur Los 1 den Dateien

"1002_L1_L2_ Teilnahmebedingungen TWB_AnfEignung" sowie "1003_L1 Bewertungsmatrix
TWB_Los 1" zu entnehmen. Eine detaillierte Angabe bzgl. der Bewertungskriterien sind fur
Los 2 den Dateien "1002_L1_L2_ Teilnahmebedingungen TWB_AnfEignung" sowie "1003_L2
Bewertungsmatrix TWB_Los 2" zu entnehmen.

Ta kpiTpia Ba xpnoigoTroinBouyv yia TNV €TTIAOYH Twv UTToWNn@iwv TTou 6a KAnBouv va
OUMMETAOYXOUV OTO BeUTEPO OTADIO TNG OIOBIKATIAG

21G0uIoN (TTo000T0, akpIBES): 100,00

NMAnpo@opieg OXETIKA pE TO BeUTEPO OTADIO O€ diadikaoia 800 oTadiwv:

EAGxioTog apiBudg uttown@iwy tmou 6a KANBoUv va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
dladikaciog: 3

MéyioTog apiBuog utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va cupheTdoyouv oTo deUTEPO OTADIO TNG
dladikaoiag: 5

H diadikaoia dieEdyeTal oe S1000XIKES PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPIOCUEVOI CUPUETEXOVTEG NTTOPET
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei To dikaiwpa va avabéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPUWIV
XWPIG TTEPAITEPW BIATTPAYUATEUCEIG

5.1.10. Kpithpla avadeong
Kpitfpio:
Eidog: Tiun
Ovopaoia: Preis
Mepiypaen): Preiskriterium fur "Niedrigster Preis (ohne Kriterien)"
Katnyopia Tou kpitnpiou avaBeong Bdapog: Z1abuion (uépia, akpIBEG)
ApIBuOGS KpiTnpiou avabeong: 100

304868-2026 Page 22/26



5.1.11. "Eyypa@a dnuociwv cupfdoswyv
MAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIONUWG dIaBEoIpa Ta £yypaga NG dnudoiag cupPaong: yepuavikd
MpoBeouia aItuaTog yia Tapoxr mpocdeTwy TTAnpoopiwv: 02/06/2026 23:59:59 (UTC+02:
00) Qpa AvatoAikng Eupwtrng, Bepivry wpa Kevtpikhg Eupwting
AleBuvon Twv gyypaewy TnG dnudoiag ouuBaong: hitps://www.vergabe.metropoleruhr.de
/VMPSatellite/notice/CXSOYRTYTPNAUG6PH/documents
Ad hoc diaulog emTikoIvwviag:
URL: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VMPSatellite/notice/ CXSOYRTYTPNAUGPH

5.1.12. Opoi dnuociwv cuppdoewv
‘Opol Tng diadikaoiag:
EKTINWPEVN NUEPOMNVIA ATTOOTOANG TWV TTPOCKARCEWY UTTOBOANG TTpoo@opwyv: 19/06/2026
‘Opoi utrofBoAng:
HAeKTPOVIKY) UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN
AieBuvon yia uttooAn: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VMPSatellite/notice
/CXSOYRTYTPNAUGPH
"AWOOEG OTIG OTTOIEC PUTTOPOUV Va UTTORANBOUV 01 TTPOCPOPEG 1 Ol AITOEIG CUPMETOXNG:
YEPHAVIKG
HAEKTPOVIKOG KATAAOYOG: Agv ETTITPETTETAI
MapaAAayég: Aev emTpéTTETAI
O1 TTpoo@EPOVTEG UTTOPOUV vVa UTTORAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO [ia TIPOCQYOPES: AEV ETTITPETTETAI
MpoBeoyia TTapaAafng Twv aimjocwy cuppetoxng: 09/06/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Qpa
AvaToAIKnG Eupwtrng, Bepivr) wpa KevTpikng Eupwtng
MAnpo@opieg TTou uIToPoUV va cuUTTANPWOOUV peTd TN AREN TG TTpoBecuiag uTTOBOANRG

Katd Tn SIaKPITIKA EUXEPEIO TOU AYOPAOTH, OPICUEVA £yYPAPA OXETIKA PE TOV TTPOCQEPOVTA
TTOU AgiTrouv PTTopOoUV va uTToBANBoUV apyoTepa.

MpbdoBeTeg TANpoYopics: Es werden Unterlagen nachgefordert soweit dies nach §56 VgV
zulassig ist.

‘Opoil Tng oupupaong:

H oUuBaon mrpétmel va ekTeAEiTal OTO TTAQICIO TTPOYPAUUATWY TTPOCTATEUOPEVNG ATTAOXOANONG:
Oxi

Opol oxeTIka pe TNV ekTéAeon TNG oUpPBaong: Der Auftraggeber behalt sich das Recht vor, die
Angaben der Bewerber zu ihrer Eignung bis zur Zuschlagserteilung zu verifizieren,
Erkundungen bei den Referenzgebern anzustellen oder weitere Unterlagen der Bewerber zur
Validierung der im Teilnahmewettbewerb gemachten Erklarungen abzufordern. Insbesondere
wird der Auftraggeber gemafl § 6 WRegG vor Zuschlagserteilung eine Auskunft aus dem
Wettbewerbsregister einholen.

HAEKTPOVIKN TIMOAGYNON: YTTOXPEWTIKN

Oa xpnoipoTroIinNBei NAEKTPOVIKA TTapayyeAia: Oxi

Oa xpnoipotroinBei NAeKTPOVIKA TTANPWWI: OXI

5.1.15. Texvikég
Zupu@wvia-trAaiolo:
Kauia cup@wvia-TAaiocio
NMAnpo@opieg OXETIKA PE TO SUVAMIKO CUOTNHA AYOPWV:
Kavéva duvapikd ouoTnua ayopwyv

5.1.16. Mepaitépw TTANpoPopicg, dilapecoAdBnon Kal TTPooPuUYNR
Opyaviouog Tpoo@uyng: Vergabekammer Westfalen
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IMAnpo@opieg oxeTIKA e TIG TTpoBeopieg eTave¢ETaong: Ein Nachprufungsantrag ist nach § 160
Abs. 3 Satz 1 GWB unzulassig, soweit - der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3
gegen Vergabevorschriften vor Einreichen des Nachprufungsantrags erkannt und gegenuber
dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von zehn Kalendertagen gertgt hat; der Ablauf
der Frist nach § 134 Absatz 2 GWB bleibt unberuhrt, - VerstoRe gegen Vergabevorschriften,
die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der in IV.
2.2) genannten Frist gegenuber dem Auftraggeber geriugt werden, - Verstolle gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis
zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gerltgt werden, - mehr als 15
Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu
wollen, vergangen sind. § 160 Abs. 3 Satz 1 GWB gilt nicht bei einem Antrag auf Feststellung
der Unwirksamkeit des Vertrags nach §135 Absatz 1 Nummer 2 GWB. § 134 Absatz 1 Satz 2
GWSB bleibt unberuhrt. Ein zulassiger Nachprifungsantrag bei der unter VI1.4.1) genannten
Vergabekammer kann allenfalls bis zur wirksamen Zuschlagserteilung gestellt werden. Eine
wirksame Zuschlagserteilung ist nach § 134 Abs. 1, 2 GWB erst mdglich, wenn der
Auftraggeber die unterlegenen Bieter Uber den Grund der vorgesehenen
Nichtberlcksichtigung ihres Angebots, Uber den Namen des Unternehmens, dessen Angebot
angenommen werden soll und Uber den frihesten Zeitpunkt des Vertragsschlusses in
Textform informiert hat und seit der Absendung der Information 15 Kalendertage (bei Versand
per Telefax oder auf elektronischem Weg: 10 Kalendertage) vergangen sind. GemafR §135
Abs. 2 GWB kann eine Unwirksamkeit eines Vertrages nur festgestellt werden, wenn sie im
Nachprufungsverfahren innerhalb von 30 Kalendertagen ab Kenntnis des VerstolRes, jedoch
nicht spater als sechs Monate nach Vertragsschluss geltend gemacht worden ist. Hat der
Auftraggeber die Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union bekannt gemacht,
endet die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit 30 Kalendertage nach
Veroffentlichung der Bekanntmachung der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen
Union.

Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN diadikagia dnuoaciwv
ouppBacewv: Wirtschaftsbetriebe Duisburg - AR, im Namen und fur Rechnung der Stadt
Duisburg

Opyaviopog TTapaAaBnig aimioewy cuppeToxng: Stadt Duisburg - Submissionsstelle

8. Opyaviouoi

8.1. ORG-0001
Etrionun ovouaoia: Wirtschaftsbetriebe Duisburg - AR, im Namen und fur Rechnung der
Stadt Duisburg
ApIBuég kataxwplong: DE252359155
Taxudpouikr dicuBuvon: Schifferstr. 190
MéAN: Duisburg
TaxudpouIkog Kwdikag: 47059
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Mepuavia
Email: n.lenz@wb-duisburg.de
TnAépwvo: +492032832980
HAekTpovikn dieuBuvon: https://www.wb-duisburg.de
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
AyopaoTAg
Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN diadikaoia dnuoaciwv
ouuBdoswy
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8.1. ORG-0002
Emionun ovouacia: Vergabekammer Westfalen
ApIBud¢ karaxwpliong: 05315-03002-81
Tayudpopuikn dieuBuvan: Albrecht-Thaer-Stralie 9
IM6An: Manster
TaxudpouIKOG KwdIKaG: 48147
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Minster, Kreisfreie Stadt (DEA33)
Xwpa: Mepuavia
MpéowTro emkoivwviag: Vergabekammer Westfalen
Email: vergabekammer@brms.nrw.de
TnAépwvo: +49 2514110
dag: +49 2514112165
HAekTpovikr) d1euBuvon: https://www.bezreg-muenster.de/themen/wirtschaft-kultur-und-
kommunales/vergabekammer-westfalen
P6Aol autoU Tou opyaviouou:

Opyaviopog TTPocPUYNG

8.1. ORG-0003
Emionun ovopaoia: Stadt Duisburg - Submissionsstelle
ApiBudg karaxwpiong: 05112-31001-91
Taxudpouikr) dicuBuvon: Friedrich-Wilhelm-Stralte 96 (15. Etage)
M6AN: Duisburg
TaxudpouIKOG KwdIKag: 47051
Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Meppavia
MpdowTro emkoivwviag: Zi. 1507 - 1510
Email: submissionsstelle@stadt-duisburg.de
TnAépwvo: +49 203283986469
HAekTpovikr) dieuBuvon: https://www.duisburg.de
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
Opyaviopog TTapaAaBig AITACEWY CUPPETOXNS

8.1. ORG-0004
Etrionun ovopaoia: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
ApiBudg karaxwpiong: 0204:994-DOEVD-83
MéAN: Bonn
TaxudpopIkKog KwdIkag: 53119
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Mepuavia
Email: noreply.esender _hub@bescha.bund.de
TnAépwvo: +49228996100
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
TED eSender

MAnpogopicg TTpoknpuing

AvayvwpIioTIKO/Ekdoon TTpokrpuéns: 4093b3de-c668-466e-b462-af210bf75¢cf2 - 01
Eidog evrutTou: Alaywviouog

304868-2026 Page 25/26


mailto:vergabekammer@brms.nrw.de
https://www.bezreg-muenster.de/themen/wirtschaft-kultur-und-kommunales/vergabekammer-westfalen
https://www.bezreg-muenster.de/themen/wirtschaft-kultur-und-kommunales/vergabekammer-westfalen
mailto:submissionsstelle@stadt-duisburg.de
https://www.duisburg.de
mailto:noreply.esender_hub@bescha.bund.de

Eidog mrpokAputng: Mpokrpugn oupBaong i ouuaong TTapaxwpenong — TUTTOTTOINUEVO
KaBeoTWG

YTro€idog TrpokApugng: 16

Huepopnvia atmooToArng Tng Tpoknpuéng: 04/05/2026 13:01:01 (UTC+02:00) Qpa AvatoAiKig
EupwTtrng, Bepivr) wpa KevrpikAg Eupwtng

Awooeg oTIg oTToiEg dIATIBETAI £TTIONUA N TTAPOUCA TTPOKNPUEN: YEPUAVIKA

ApIBuég dnpoaoicuong TG TTpokrpugns: 304868-2026

Ap1Bu6G Teuoug EE S: 86/2026

Huepopnvia dnuooicuong: 05/05/2026
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