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Feppavia — ApXITEKTOVIKEG UTTNPECTIEG Yia KTipia — 2254 _WB_Paul-Meyle-
Schule_Heilbronn_Bewerbungsphase

OJ S 104/2026 02/06/2026

MpokApugn diIaywvVIoCUOU HEAETWV

YTnpeoieg

1. AyopaoTig

1.1. AyopaoTig
Etrionun ovouaooia: Stadt Heilbronn
Email: wettbewerb@thielehoch3.de
NopIkry popeny ayopaoTr: TOTTKR apXn
ApaoTnpidTnTa TNG avabéTouoas apxng: Mevikég dNUOCIEG UTTNPETIES

2. Aiodikaoia

2.1. Aiadikaoia
Tithog: 2254 WB_Paul-Meyle-Schule_Heilbronn_Bewerbungsphase
Mepiypaon: Bereits in der Machbarkeitsstudie und Standortanalyse zur Weiterentwicklung der
Paul Meyle Schule (DS 328/2025) wurde auf Basis der prognostizierten Schulentwicklung ein
erheblicher zusatzlicher Raumbedarf festgestellt. Ausgehend von den Schilerzahlen der
vergangenen Jahre wird bis zum Schuljahr 2034/2035 von einem Anstieg auf rund 435
Schulerinnen und Schuler ausgegangen. Der hieraus resultierende Bedarf an Klassen und
Flachen Ubersteigt die vorhandenen Kapazitadten am bestehenden Standort deutlich und kann
dort nicht mehr padagogisch sinnvoll abgebildet werden. Um der prognostizierten Entwicklung
gerecht zu werden und gleichzeitig tragfahige schulorganisatorische Strukturen zu
gewabhrleisten, ist neben einer Erweiterung am bestehenden Standort die parallele
Entwicklung eines zusatzlichen Schulstandortes erforderlich. Aufgabe ist es, zukunftsfahige
raumliche Losungen zu schaffen, die den padagogischen Anforderungen entsprechen und
eine bedarfsgerechte Weiterentwicklung des Schulangebots ermoglichen. Daher soll im
Heilbronner Stadtteil Sontheim eine neue SBBZ-Schule entstehen. Vor diesem Hintergrund
hat sich der Gemeinderat fur die Durchfihrung eines hochbaulichen und freiraumplanerischen
Realisierungswettbewerbs entschieden. Ziel ist es, die bestmdgliche architektonische,
funktionale, stadtebauliche, freirdumliche sowie wirtschaftliche und nachhaltige Lésung fir die
Entwicklung der Paul Meyle Schule beziehungsweise eines erganzenden Schulstandortes zu
finden. Die Aufgabenstellung ist in Teil B der Auslobung ausfuhrlich beschrieben.
AvayvwplioTIko diadikaciog: 6801b408-60e0-42fe-92d5-d3ba1e736b63
EocwTepikd avayvwpioTikd: 2254 WB_Paul-Meyle-Schule_Heilbronn
Eidog diadikaoiag: KAsioTh
KUpia xapaktnpioTika Tng diadikaciag: Das Preisgericht wird bei der Bewertung und
Beurteilung der Beitradge des Realisierungswettbewerbs die folgenden Kriterien anwenden (die
Reihenfolge stellt keine Rangfolge oder Gewichtung dar): - Stadtebauliches Konzept - Qualitat
des architektonischen und gestalterischen Konzepts - Gebaudekonzept: Nutzungskonzept und
Funktionalitat - Freianlagenkonzept: Nutzungskonzept, Qualitat und Funktionalitat -
Wirtschaftlichkeit - Nachhaltigkeit - Baukonstruktion und Materialitat Die Ausloberin stellt far
Preise und Anerkennungen einen Betrag von 208.000 EUR (netto) zur Verfugung. Folgende
Aufteilung der Wettbewerbssumme ist vorgesehen:(Hinweis: vorlaufiger Ansatz Abstimmung
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Preisgericht und AK erforderlich) 1. Preis 83.000,- EUR 2. Preis 52.000,- EUR 3. Preis 31.000,
- EUR Anerkennungssumme 42.000,- EUR Das Preisgericht kann, wenn es dies einstimmig
beschliel3t, die Aufteilung der Preise sowie die Aufteilung des Gesamtbetrags andern. Die
Ausloberin wird nach § 76 VgV mit allen Preistragern Gber den Auftrag verhandeln. Folgende
Zuschlagskriterien und deren Gewichtung sind vorgesehen: Das wirtschaftlichste Angebot
ermittelt sich anhand A. des Wettbewerbsergebnisses (Gewichtung 50 %), B. der
Umsetzungsstrategie / Projektorganisation (Gewichtung 40 %), C. des Honorars (Gewichtung
10 %). Die vom Bieter mit seinem Angebot eingereichten Angaben zur Umsetzungsstrategie /
Projektorganisation werden ebenso wie das Honorarangebot und der dem
Wettbewerbsergebnis zugrunde liegende Wettbewerbsbeitrag im Zuschlagsfall Vertragsinhalt.
FUr die Honorarberechnung im Rahmen des Vergabeverfahrens ist gemaf}
Machbarkeitsstudie und Standortanalyse Drees&Sommer von vorlaufigen Kostenrahmen in
Hohe von 50 Mio. EUR brutto (Kostengruppe 200 bis 700) auszugehen. Der Kostenanteil fur
die Kostengruppen 300 / 400 und 500 betragt: KG 300: ca. 23,05 Mio. EUR brutto KG 400: ca.
10,29 Mio. EUR brutto KG 500: ca. 1,57 Mio. EUR brutto

21.1. ZKomég
XapakTpag TNG oUpPaong: YTInpeoieg
Kupia tagivounon (cpv): 71221000 ApXITEKTOVIKEG UTTNPETIES yIa KTipia
MpdoBeTn Tagivounon (cpv): 71222000 APXITEKTOVIKEG UTTNPETIES VIO EEWTEPIKOUG XWPOUG

2.1.2. Toémog ekTéAeong
M6AN: Heilbronn
TaxudpouIKOG KwdIKaG: 74072
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Heilbronn, Stadtkreis (DE117)
Xwpa: Mepuavia

2.1.4. Tevikég TTAnpoopicg
MpbdoBeTeg TANpoYopics: #Bekanntmachungs-ID: CXP4Y3WMKQQ# Namen der
ausgewahlten Preisrichter: Fachpreisrichter/-innen: 1. Frau Elke Berger,
Landschaftsarchitektin, Minchen 2. Frau Teresa Burmester, Landschaftsarchitektin, Frankfurt
am Main 3. Herr Axel Frihauf, Architekt, Stadtplaner, Minchen 4. Frau Prof. Andrea Klinge,
Architektin, M.Sc. Architecture, Energy & Sustainability, Karlsruhe 5. Herr Andreas Ringle,
Dipl. Ing. Architekt, Bauburgermeister, Stadt Heilbronn 6. Herr Prof. Peter Schlaier, Architekt,
Stuttgart 7. Herr Mathias Weiler, Dipl.-Ing. Architekt, Ludwigsburg Stellvertretende
Fachpreisrichter/-innen: 1. Frau Prof. Monika Joos-Keller, Dipl.-Ing. Architektin, Stuttgart 2.
Frau Carolin von Lintig, Dipl.-Ing. Landschaftsarchitektin, Reutlingen 3. Herr Johannes Straub,
Dipl.-Ing. Architekt, Leiter Gebaudemanagement, Stadt Heilbronn Sachpreisrichter/-innen: 1.
Herr Harry Mergel, Oberblrgermeister, Stadt Heilbronn 2. Frau Agnes Christner,
Burgermeisterin, Stadt Heilbronn 3. Herr/Frau N.N., AFD-Fraktion Stadtrat, Stadt Heilbronn 4.
Herr/Frau N.N., Grine-Fraktion Stadtrat, Stadt Heilbronn 5. Herr/Frau N.N., CDU-Fraktion
Stadtrat, Stadt Heilbronn 6. Herr/Frau N.N., SPD-Fraktion Stadtrat, Stadt Heilbronn
Stellvertretende Sachpreisrichter/-innen: 1. Frau Karin Schittler, Leiterin Schul-, Kultur- und
Sportamt, Stadt Heilbronn 2. Herr Oliver Toellner, Leiter Griinflachenamt, Stadt Heilbronn
Sachverstandige/Gaste: 1. Frau Dornschneider, Stellvertretende Schulleitung Paul-Meyle-
Schule, Heilbronn 2. Herr Christian Feist, Meng. Brandschutz 3. Herr Marc Flégerhofer,
Drees&Sommer, Stuttgart 4. Herr Stefan Helleckes, Landschaftsarchitekt, Karlsruhe
(Vertreterin: Maret Stoll) 5. Herr Patrik Henschel, Amtsleitung Planungs- und Baurechtsamt
Heilbronn, Stadt Heilbronn 6. Herr Cornelius Krahmer, Abteilungsleiter, Gebaudemanagement,
Stadt Heilbronn 7. Frau Tanja Kreutzmann, Dipl.-Ing. (FH) Architektur, Gebaudemanagement,
Stadt Heilbronn 8. Herr Boris Muller, Stellvertretende Schulleitung Paul-Meyle-Schule,
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Heilbronn 9. Frau Irina Richter, Inklusionsbeauftragte Heilbronn, Stadt Heilbronn 10. Herr
Michael Storz, Fachaufsicht Staatliches Schulamt Heilbronn, SBBZ, Stadt Heilbronn 11. Frau
Julia Welz, Schulleitung Paul-Meyle-Schule, Heilbronn 12. N.N. Pflegepersonal

Nouikn Bdon:

Odnyia 2014/24/EE

vgv -

2.1.6. Adyol atmrokAsiocpou
Mnyég Twv Adywv atTokAEIopoU: MNpokripuén
MapdaBaon UTTOXPEWOEWYV TTOU ATTOPPEOUV ATTO ANIYWS £BVIKOUG AOYOUG ATTOKAEICUOU:
2UPHETOXN O€ eyKANUATIKA opydvwon:
TPOUOKPATIKA EYKAANOTA ) EYKAAPOTA CUVOEOUEVA UE TPOPOKPATIKEG BPACTNPIOTNTEG:
NopigoTroinon e00dwv atro TTAPAVONEG dPACTNPIOTNTES  XPNUATODOTNON TNG TPOUOKPATIOG:
ATTaTn:
Ala@Bopd:
Maidikn epyacia Kal GAANEG HOPYES EUTTOPIOG AVOPWTTWV:
Mapdpaon uttoxPEWONG TTOU OXETICETAI E TNV KATABOAR QOpWV:
MapdaBaon uTtoxPEwWOoNG TTOU OXETICETAI PE TNV KATARBOAN EI0QOPWV KOIVWVIKNG aoPAANIoNG:
Mapdpacn UTTOXPEWOEWY OTOUG TOUEIG TOU TTEPIBAAAOVTIKOU DIKaiOU:
MapdaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOMEIG TOU KOIVWVIKOU dIKaiou:
Mapdpacn UTTOXPEWOEWY OTOUG TOUEIG TOU £PYATIKOU BIKAiou:
ApepeyyudTnTa:
Meplouaiakd oToixeia UTTO avaykaoTikKA dlaxeipion atrd eKkKaBapIoTh:
AVOOTOAR ETTIXEIPNPOATIKWY OpacTNPIOTHTWV:
Katdotaon avaAoyn Tng TITWXEUONG, SUVAUEI TNG £BVIKNAG vouoBeaiag:
20Bap0 eTTaYYEAPATIKO TTOPATITWHA:
ZUPPWVIEG e AANOUG OIKOVOUIKOUG POPEIG ME OTOXO TN OTPEBAWGCT TOU QVTAYWVICUOU:
2UYyKPOUOT CUPQEPOVTWY AOYW TNG CUPMETOXNS Tou 0Tn dladikaoia ouvaywng TG oupBaong:
AuEON 1 EUUECN CUUUETOXN OTNV KOTAPTION TNG TTapouoag diadikaciag ouvayng cuuBacng:
Mpdwpen AAEN, atrolnUIWoEIS 1} AAANEG TTOPOUOIEG KUPWOEIG:
Weudeic dNAWOEIG, ATTOKpUWN TTANPOPOPIWY, AVIKAVOTNTA TTAPOXAS TWV ATTAITOUPEVWY
EVYPAQWV 1 AN TTANPOPOPIWY EUTTIOTEUTIKOU XOPAKTAPA TTOU A@OPOUV TNV TTapouca
diadikaaoia:

5. MapTida

5.1. MapTida: LOT-0001
Tithog: 2254 WB_Paul-Meyle-Schule_Heilbronn_Bewerbungsphase
Mepiypan: Teilnahmeberechtigt sind nattrliche und juristische Personen, die die geforderten
fachlichen Anforderungen erfiillen. Bei natlrlichen Personen sind die fachlichen
Anforderungen erflllt, wenn sie gemal Rechtsvorschrift ihres Herkunftsstaates berechtigt
sind, am Tage der Bekanntmachung die Berufsbezeichnung "Architektin / Architekt"
"Landschaftsarchitektin / Landschaftsarchitekt" zu fuhren. Ist in dem Herkunftsstaat des
Bewerbers die Berufsbezeichnung nicht gesetzlich geregelt, so erflllt die fachlichen
Anforderungen, wer Uber ein Diplom, Prifungszeugnis oder sonstigen Befahigungsnachweis
verfugt, dessen Anerkennung gemaf der Richtlinie 2005/36/EG und 2013/55 EU-
"Berufsanerkennungsrichtlinie" - gewahrleistet ist. Auf Grund der besonderen Anforderungen
an die Gestaltung der Freianlagen ist die Bildung einer Bewerbergemeinschaft von Architekten
und Landschaftsarchitekten zwingend. Sind die Anforderungen in einem Unternehmen
gegeben kann auf eine Bildung einer Bewerbergemeinschaft verzichtet werden. Bei
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juristischen Personen sind die fachlichen Anforderungen erfullt, wenn zu ihrem
satzungsgemalen Geschaftszweck Planungsleistungen gehoren, die der anstehenden
Planungsaufgabe entsprechen, und wenn der bevollmachtigte Vertreter der juristischen
Person und der Verfasser der Wettbewerbsarbeit die fachlichen Anforderungen erflillt, die an
naturliche Personen gestellt werden. Bewerbergemeinschaften naturlicher und juristischer
Personen sind ebenfalls teilnahmeberechtigt, wenn jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft
teilnahmeberechtigt ist. Mehrfachbewerbungen natirlicher oder juristischer Personen oder von
Mitgliedern von Bewerbergemeinschaften kdnnen zum Ausschluss der Beteiligten fihren. Fur
Teilnahmehindernisse gilt § 4 (2) RPW entsprechend. Sachverstandige, Fachplaner oder
andere Berater mussen nicht teilnahmeberechtigt sein, wenn sie keine Planungsleistungen
erbringen, die der Wettbewerbsaufgabe entsprechen und wenn sie Uberwiegend und standig
auf ihrem Fachgebiet tatig sind.

EocwTepikd avayvwpioTikd: 2254 WB_Paul-Meyle-Schule_Heilbronn

5.1.1. ZKomrég
XapakTpag TNG oUpPaong: YTInpeoieg
Kupia tagivounon (cpv): 71221000 ApXITEKTOVIKEG UTTNPETIES yIa KTipia
MpdoBeTn Tagivounon (cpv): 71222000 APXITEKTOVIKEG UTTNPETIES VIO EEWTEPIKOUG XWPOUG

5.1.2. Toémrog ekTéAeong
M6AN: Heilbronn
TaxudpouIKOG KwdIKaG: 74072
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Heilbronn, Stadtkreis (DE117)
Xwpa: Mepuavia

5.1.6. Tevikég TTAnpoopieg
‘Epyo dnuéoiwv cupBdocwy 1Tou dev XpnuatodoTeital atrd Ta Tapeia Tng EE

5.1.7. Zrpatnyikég dSnuooieg cupPaoEIg
2TOX0G TV OTPATNYIKWY dnuociwv cupBaoewv: Kayia otpaTtnyikr dnuooia cuupacn

5.1.9. Kpitipia €mAoyng
Mnyég Twv KpiTnpiwv emAoyng: Mpokrpuén
Kpimiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO ETTAYYEAUATIKO UNTPWO
Mepiypar) Tou kpitnpiou emAoynig: Teilnahmeberechtigt sind nattrliche und juristische
Personen, die die geforderten fachlichen Anforderungen erfillen. Bei nattrlichen Personen
sind die fachlichen Anforderungen erfullt, wenn sie gemaf} Rechtsvorschrift ihres
Herkunftsstaates berechtigt sind, am Tage der Bekanntmachung die Berufsbezeichnung
"Architektin / Architekt" "Landschaftsarchitektin / Landschaftsarchitekt" zu fUhren. Ist in dem
Herkunftsstaat des Bewerbers die Berufsbezeichnung nicht gesetzlich geregelt, so erfullt die
fachlichen Anforderungen, wer Uber ein Diplom, Prafungszeugnis oder sonstigen
Befahigungsnachweis verfligt, dessen Anerkennung gemaf der Richtlinie 2005/36/EG und
2013/55 EU- "Berufsanerkennungsrichtlinie" - gewahrleistet ist. Auf Grund der besonderen
Anforderungen an die Gestaltung der Freianlagen ist die Bildung einer Bewerbergemeinschaft
von Architekten und Landschaftsarchitekten zwingend. Sind die Anforderungen in einem
Unternehmen gegeben kann auf eine Bildung einer Bewerbergemeinschaft verzichtet werden.
Bei juristischen Personen sind die fachlichen Anforderungen erfillt, wenn zu ihrem
satzungsgemalen Geschaftszweck Planungsleistungen gehoren, die der anstehenden
Planungsaufgabe entsprechen, und wenn der bevollmachtigte Vertreter der juristischen
Person und der Verfasser der Wettbewerbsarbeit die fachlichen Anforderungen erfillt, die an
naturliche Personen gestellt werden. Bewerbergemeinschaften nattrlicher und juristischer
Personen sind ebenfalls teilnahmeberechtigt, wenn jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft
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teilnahmeberechtigt ist. Mehrfachbewerbungen natirlicher oder juristischer Personen oder von
Mitgliedern von Bewerbergemeinschaften kdnnen zum Ausschluss der Beteiligten fihren. Fur
Teilnahmehindernisse gilt § 4 (2) RPW entsprechend. Sachverstandige, Fachplaner oder
andere Berater mussen nicht teilnahmeberechtigt sein, wenn sie keine Planungsleistungen
erbringen, die der Wettbewerbsaufgabe entsprechen und wenn sie Uberwiegend und standig
auf ihrem Fachgebiet tatig sind.

Kpitpio: Ava@opég o€ KaBOPIOPEVES UTTNPETIES

Mepiypar Tou Kpitnpiou etmAoyns: Bewerber, die zur Auswahl zugelassen werden wollen,
mussen den formalen Kriterien - Zulassungskriterien - ausnahmslos gentigen. Sie belegen
dies auf der von der Ausloberin vorgegebenen Bewerbererklarung und mit weiteren
Nachweisen, die fur die Zulassung zur Auswahl gefordert sind. Zulassungskriterien: -
Fristgerechte Abgabe der Bewerbererklarung (online Gber das Vergabeportal DTVP) -
Nachweis der geforderten beruflichen Qualifikation (z. B. durch Kopie des Mitgliedsausweises
einer Architektenkammer oder der Eintragungsurkunde als Architekt, etc. Dokument ist
hochzuladen) - Bestatigung der FUhrung eines eigenen Architekturbtros bzw.
Landschaftsarchitekturburo, alt. der Griindung eines eigenen Architekturbuiros bzw.
Landschaftsarchitekturbtro im Falle einer Beauftragung (Angaben online Gber
Bewerbererklarung) - Eigenerklarung zur Verknipfung mit anderen Unternehmen (Angaben
online Uber Bewerbererklarung) Bewerber qualifizieren sich durch die Erfullung der formalen
Kriterien - Zulassungskriterien - fur die qualitative Auswahl. Bewerber qualifizieren sich durch
die Erfullung der formalen Kriterien - Zulassungskriterien - fur die qualitative Auswahl. Der
Landschaftsarchitekt und die konkreten Referenzprojekte kdnnen auch erst nach erfolgter
Auswahl des Architekten benannt werden. In der Eigenerklarung ist zunachst nur zu
bestatigen, dass die Mindestkriterien der Referenzen in der jeweiligen Kategorie
nachgewiesen werden kdnnen. Im Falle einer Auswahl muss der Landschaftsarchitekt
benannt werden und die fur die in der Eigenerklarung benannten Referenzen die detaillierten
Referenzblatter nachgereicht werden. Den Nachweis der fachlichen Eignung und Kompetenz
erbringen die Bewerber durch den Nachweis von Referenzprojekten. Anhand von Angaben im
Online-Formular der Bewerbererklarung, erganzt durch ein Projektfoto (optional auch eines
Projektblatts), legen die Bewerber dar, inwieweit sie den Auswahlkriterien nach Pkt. 6.2.5
genugen. Auswahlkriterien Kategorie A: Gebaudeplanung (Architekt) Mindestkriterium: A1
Referenzprojekt "Neubau oder Umbau/Sanierung Bildungseinrichtung" -> unmittelbar
vergleichbares Projekt Gebaudeplanung - Selbst erbrachte Leistungsphasen nach § 34 HOAI
1 bis 8, mindestens 5 aufeinanderfolgende Leistungsphasen - Einordnung mindestens
Honorarzone Ill n. HOAI - Baukosten KG 300 und 400: mindestens 5,0 Mio. netto - Angabe
BGF: mind. 500 m? - Ubergabe Geb&ude an den Nutzer (Abschluss LPH 8) nach 01.01.2017
bis 30.05.2026 - Benennung Bauherr/Auftraggeber (Anschrift, Ansprechpartner) Kategorie B:
Freianlagenplanung (Landschaftsarchitekt) Mindestkriterien: B1 Referenzprojekt
"Neugestaltung oder Sanierung Platz- und Freianlagen von Bildungseinrichtungen" mit
offentlichem Auftraggeber -> unmittelbar vergleichbares Projekt Freianlagenplanung - als
offentliche Auftraggeber gelten auch kirchliche Trager bzw. Auftraggeber, die an das
offentliche Vergaberecht gebunden sind - Selbst erbrachte Leistungsphasen nach § 39 HOAI
1 bis 8, mindestens 5 aufeinanderfolgende Leistungsphasen (LPH 4, Genehmigungsplanung
kann Ubersprungen werden) - Einordnung mindestens Honorarzone 11l n. HOAI - Baukosten
KG 500: mindestens 300 T EUR netto - Ubergabe Freianlage an den Nutzer (Abschluss LPH
8) nach 01.01.2017 bis 30.05.2026 - Benennung Bauherr/Auftraggeber (Anschrift,
Ansprechpartner) Kategorie C: sonstige (Architekt und Landschaftsarchitekt) Mindestkriterien:
C1 Referenzprojekt "Wettbewerbserfolg oder ausgezeichnetes, realisiertes Projekt" - entweder
Gebaudeplanung oder Freianlagenplanung - allgemeines Projekt - moglich ist eine
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Mehrfachnennung der Referenzprojekte der Kategorie A und B - Zeitraum Wettbewerbserfolg
(Preise): nach 01.01.2017 bis 30.05.2026 - Zeitraum Auszeichnung: nach 01.01.2017 bis
30.05.2026 Hinweis: als "Auszeichnung" gilt z. B. ein Hugo-Haring-Preis, "Beispielhaftes
Bauen", nicht anerkannt werden Zertifizierungen, wie z. B. DGNB Zertifikat

Ta kpITApla Ba xpnoigoTroin@ouyv yia Tnv €AoY TwWV UTTown@iwy TTou Ba KAnBouv va
OUUMETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG DIABIKATIOG

MéyioTog apiBudg TTPOCPOPWYV TTOU £yIvav ATTOdEKTEG: 20

NMAnpo@opieg oXeTIKA pe TO SeUTEPO OTASIO o€ Siadikaoia dUo oTadiwv:

EAGx10T0G apIBudS utTown@iwy TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG
dladikaagiag: 20

MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
dladikaagiag: 20

H diadikaoia die¢ayeTal oe dI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPICUEVOI CUPUETEXOVTEG PNTTOPEI
Va OTTOKAEIOTOUV

5.1.10. Kpithpla avadeong
Kpitpio:
Eidog: MoidétnTa
Ovouaaia: Wettbewerbsergebnis
Mepiypaen): Fur das Zuschlagskriterium "Wettbewerbsergebnis" ist die Preistrager-Platzierung
im Rahmen des vorangegangenen Planungswettbewerbes mafigebend. Dabei erhalt der 1.
Preistrager 500 Wertungspunkte, der 2. Preistrager 400, der 3. Preistrager 300, der 4.
Preistrager 200 Wertungspunkte und der 5. Preistrager 100 Wertungspunkte.
Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)
ApIBUOGS KpiTnpiou avaBeong: 50
Kpitfpio:
Eidog: MoiétnTa
Ovopaoia: Umsetzungsstrategie / Projektorganisation
Mepiypaer): Umsetzungsstrategie / Projektorganisation Unterkriterien: B.1: Weiterentwicklung
des Wettbewerbsbeitrag (auf Basis der Beurteilung aus dem Preisgericht) 20 % von insgesamt
40 % B.2: Umsetzungsstrategie Nachhaltigkeit und Energiedesign: 10 % von insgesamt 40 %
B.3: Qualifikationen und Erfahrungen / Kompetenzen der Mitglieder des Projektteams nebst
Verfugbarkeit des Projektteams und oértliche Prasenz im Zuge der Projektabwicklung: 10 %
von insgesamt 40 % Die qualitative Bewertung wird anhand der vom Bieter im
Verhandlungsgesprach vorgetragenen Prasentation nebst Erlauterungen vorgenommen. Sie
erfolgt im Hinblick auf eine schlissige und plausible Umsetzung und Weiterentwicklung unter
Berucksichtigung der sich aus den Wettbewerbs- und Ausschreibungsunterlagen ergeben den
Projektziele. Die Bewertung erfolgt dabei wie folgt: 10 Punkte = sehr gute
Umsetzungsstrategie / Projektorganisation 8 Punkte = gute Umsetzungsstrategie /
Projektorganisation 6 Punkte = befriedigende Umsetzungsstrategie / Projektorganisation 4
Punkte = ausreichende Umsetzungsstrategie / Projektorganisation 2 Punkte = mangelhafte
Umsetzungsstrategie / Projektorganisation 0 Punkte = ungenigende Umsetzungsstrategie /
Projektorganisation
Katnyopia tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)
ApIBUOGS KpiTnpiou avaBeong: 40
Kpitfpio:
Eidog: Tiun
Ovopaoia: Honorar
Mepiypaer): Der Wertungspreis ermittelt sich aus der Honorarangebotsgesamtsumme inklusive
Nebenkosten abziglich eines etwaigen Auf- oder Abschlages und inklusive der
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Mehrwertsteuer mit einem zu Kalkulationszwecken vorgegebenen Mehrwertsteuersatz tber 19
% gemal den Honorarangebotsblattern. Das Honorarangebot mit dem niedrigsten Preis erhalt
10 Punkte. Da der Preis mit 10 % gewichtet wird, sind beim Wertungskriterium Preis somit
maximal 100 Punkte erreichbar. Die Preise der nachrangigen Honorarangebote werden im
Verhaltnis zum Preis des gunstigsten Bieters linear prozentual schlechter punktemafig
bewertet. Dabei erfolgt eine kaufmannische Rundung auf zwei Dezimalstellen.

Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIREG)

ApIBuOG KpiTnpiou avaBeong: 10

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
AieBuvon Twv gyypaewy Tng dnudoiag oupBaong: hitps://www.dtvp.de/Satellite/notice
/CXP4Y3WMKQQ/documents
Ad hoc diauAog emmikoIvwviag:
URL: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/CXP4Y3WMKQQ

5.1.12. Opoil dnuociwv cuppdoewyv
‘Opol TOU KABECTWTOG TOU SIAYWVIOHOU HEAETWV:
H a1répacon TG KPITIKAG ETTITPOTTAG €ival OECUEUTIKA yIa TOV ayopaaTr): Oxl
2UMMETEXOVTEG TTOU €X0UV AON €TTIAeyEi: vorab benannte Teilnehmer: 1. Atelier Kaiser Shen
Architekten PartGmbB, Stuttgart 2. a+r Architekten, Stuttgart 3. Behnisch Architekten, Stuttgart
4. D'Inka Scheible Hoffmann Lewald, Stuttgart 5. Hausmann Architektur GmbH, KoIln 6. Mattes
Riglewski Wahl Architekten GmbH, Heilbronn
Kd&Be oupBaon TTapoxAg utrnpeciwy PETE Tov dlaywvioud Ba avaTtedei og évav atmd Toug
VIKNTEG TOU dlaywVvIoHoU
‘Opol1 uttoBoARg:
HAeKTpOVIKT) UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN
AieuBuvon yia uttoBoAn: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/ CXP4Y3WMKQQ
"AWOOEC OTIG OTTOIEG PUTTOPOUV Va UTTORANBOUV 01 TTPOCPOPEG 1 Ol AITAOEIG CUPUETOXNG:
YEPHAVIKG
MapaAhayég: Agv eTITPETTETAI
O1 TTPOCPEPOVTEG UTTOPOUV Va UTTORAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO Hia TIPOCYOPEG: AgV ETTITPETTETAI
MpoBeouia TTapaAafng Twv aIrqoewy ocuppheToXns: 29/06/2026 12:00:00 (UTC+02:00) Qpa
AvatoAikng EupwTrng, Bepivil wpa Kevipikng Eupwtng
NMAnpo@opieg TTou PTTOPOUV Va CUUTTANPWOOUV PeTA TN AREN TnG TTpoBeouiag uTToBOANRG

Katd Tn SIAKPITIKA EUXEPEIQ TOU QYOPAOTH, OPICHEVA EyYPa@A OXETIKA PE TOV TTPOCQPEPOVTA
TTOU AgiTTouv PTTopouv va uttoAnBouv apyodTepa.

MpbdoBeTeg TANpoopics: Informationen, die nach Ablauf der Einreichungsfrist erganzt werden
konnen: Nach Ermessen des Auftraggebers konnen fehlende Bewerberunterlagen nach
Fristablauf auf Nachforderung des Auftraggebers nachgefordert werden. Eine Nachforderung
fehlender Bewerberunterlagen steht grundsatzlich im Ermessen des Auftraggebers.

5.1.16. Mepaitépw TTANpoPopicg, diapecoAdBnon Kal TTPoocPuUYNR
Opyaviopog diapecoAdpnong: Vergabekammer Baden-Wirttemberg beim
Regierungsprasidium Karlsruhe
Opyaviopog mpoo@uyng: Vergabekammer Baden-Wirttemberg beim Regierungsprasidium
Karlsruhe
MAnpo@opieg oxeTIKA e TIG TTpoBeoieg emavetéTaong: Ein Nachprifungsantrag ist unzulassig,
soweit mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Rlge
nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 4 GWB). Ein
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Nachprufungsantrag ist zudem unzulassig, wenn der Zuschlag erfolgt ist, bevor die
Vergabekammer den Auftraggeber Gber den Antrag auf Nachprifung informiert hat (§§ 168
Abs. 2 Satz 1, 169 Abs. 1 GWB). Die Zuschlagserteilung ist mdglich 15 Kalendertage nach
Absendung der der Bieterinformation nach § 134 Abs. 1 GWB. Wird die Information auf
elektronischem Weg oder per Fax versendet, verkurzt sich die Frist auf 10 Kalendertage (§
134 Abs. 2 GWB). Die Frist beginnt am Tag nach der Absendung der Information durch den
Auftraggeber; auf den Tag des Zugangs beim betroffenen Bieter und Bewerber kommt es
nicht an. Die Zulassigkeit eines Nachpriufungsantrags setzt ferner voraus, dass die geltend
gemachten Vergabeverstolie 10 Kalendertage nach Kenntnis gegenuber dem Auftraggeber
gerugt wurden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 GWB). VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die
aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, missen spatestens bis zum Ablauf der in der
Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber gerugt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 GWB). Versto3e gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, missen spatestens
bis zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem
Auftraggeber gertgt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 GWB). Zustandige Vergabekammer ist
fur einen Nachprufungsantrag: Vergabekammer Baden-Wurttemberg beim
Regierungsprasidium Karlsruhe Durlacher Allee 100 / 76137 Karlsruhe Telefon: 0721 926-
8730 / Telefax: 0721 926-3985 Email: vergabekammer@rpk.bwl.de / Internet: http://www.rp-
karlsruhe.de/

Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN dladikaoia dnuociwv
oupBdoewv: THIELE®* ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH

Opyaviopog TTapaAaig aimjoswy cuppeToxng: Stadt Heilbronn

8. Opyaviouoi

8.1. ORG-0001
Etrionun ovouaooia: Stadt Heilbronn
Ap1Bu6G kataxwplong: DE 145788639
M6ANn: Heilbronn
TaxudpouIKOg KwdIkag: 74072
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Heilbronn, Stadtkreis (DE117)
Xwpa: Mepuavia
Email: wettbewerb@thielehoch3.de
TnAépwvo: 061512783980
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
AyopaoTig
Opyaviopog TTapaAaBig AITACEWY CUPPETOXAG

8.1. ORG-0002
Etrionun ovouacia: THIELE® ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH
ApIBu6G kataxwpiong: DE0625242644
MéAN: Darmstadt
TaxudpouIKOG KWIIKAG: 64285
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Darmstadt, Kreisfreie Stadt (DE711)
Xwpa: Meppavia
MpéowTro emkoivwviag: THIELE®* ARCHITEKTEN UND INGENIEURE GmbH
Email: wettbewerb@thielehoch3.de
TnAépwvo: 061512783980
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
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Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN dladikaoia dnuoaciwv
ouppBacewv

8.1. ORG-0003
Emionun ovopaoia: Vergabekammer Baden-Wurttemberg beim Regierungsprasidium
Karlsruhe
Ap1Bu6G kataxwpiong: 08-A9866-40
Taxudpouikr) diuBuvon: Durlacher Allee 100
M6An: Karlsruhe
TaxudpouIkog KwdIkag: 76137
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Karlsruhe, Stadtkreis (DE122)
Xwpa: Mepuavia
Email: vergabekammer@rpk.bwl.de
TnAépwvo: 0721 926-8730
dat: 0721 926-3985
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
Opyaviouog TTpooPuUYNG
Opyaviopog diauecoAdpnong

8.1. ORG-0004
Emionun ovopaoia: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
ApiBudc kataxwpliong: 0204:994-DOEVD-83
M6An: Bonn
TayxudpouIKOg KwdIkag: 53119
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Meppavia
Email: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
TnAépwvo: +49228996100
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
TED eSender

NMAnpogopicg TTpoknpuing

AvayvwpIoTIKO/Ekdoaon TTpokrpuéns: 832be57d-30f4-47fd-9cab-c1aa251ae21c - 01

Eidog evrutTou: Alaywviopog

Eidog mrpokApuéng: MNMpokripugn diaywVviopou HEAETWV

YTroe€idog TrpokApuéng: 23

Hugpopnvia atrooToArg Tng Tpoknpugng: 29/05/2026 16:03:28 (UTC+02:00) Qpa AvatoAiKig
EupwTng, Bepiviy wpa Kevtpikig Eupwtng

MAWOOEG OTIG OTTOIEG DIOTIOETAI ETTIONUA N TTOPOUCA TTPOKAPUEN: YEPHAVIKG

ApIBudg dnuoaicuong Tng TTpoknRpugns: 376573-2026

ApiBudg Teuxoug EE S: 104/2026

Huepopnvia dnuocicuong: 02/06/2026
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