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Feppavia — YITNpeoieg apXITEKTOVIKAG, KATAOKEUAOTIKWY £PYWV, £PYWV TTOAITIKOU JNXaVIKOU Kal
emiBAeyng — Herzebrock-Clarholz - Vergabe von Planungsleistungen fiir die Modernisierung des
Hallenbades

OJ S 134/2026 15/07/2026

MpokApuén ocuufacng N cUNBACNG TTAPAXWPNONG — TUTTOTTOINHUEVO KABEOTWG

YTmnpeoieg

1. AyopaoTiig

1.1. AyopaoTig
Emionun ovouacia: Gemeindewerke Herzebrock-Clarholz
Email: Sekretariat@kommunalagentur.nrw
NouikA pop@r ayopaaTr): Opyaviopog dnuoaiou dikaiou TTou TEAEI UTTO TOV EAEYXO TOTTIKNG
apxng
ApaoTnpidTnTa TNG avabéTouoas apxng: Mevikég dNUOCIEG UTTNPETIES

2. Aiodikaoia

2.1. Aiadikaoia
TitAog: Herzebrock-Clarholz - Vergabe von Planungsleistungen fur die Modernisierung des
Hallenbades
Mepiypaon): Die Gemeindewerke Herzebrock-Clarholz beabsichtigt den Umbau und die
Modernisierung des Hallenschwimmbades Herzebrock, Am Hallenbad 6, 33442 Herzebrock-
Clarholz. Fiir die Ubernahme der Planungsleistungen sucht die Gemeinde geeignete Planer.
Die Leistungen sind in Lose aufgeteilt: Los 1: Leistungen im Zusammenhang mit der
Objektplanung Gebaude Objektplanung Gebaude Bauphysikalische Beratung: Warmeschutz
und Energiebilanzierung Planung der Barrierefreiheit Los 2: Technischen Gebaudeausrustung
Alg. 1, 2, 3, 4, 8 Alg. 7.1: Schwimmbadtechnik Folgende Leistungen werden vom Auftraggeber
erbracht, werden dem zuklnftigen Auftragnehmer zur Verfigung gestellt: Tragwerksplanung
SiGeKo Brandschutzplanung
AvayvwpIioTIKO diadikaciog: ae0b5fe3-64fe-4552-ba2b-6276b081a6a2
Eidog diadikaciag: Me diatrpayudTeuon Pe Tponyoupevn dnuoaicuon TTPOKNRPUENS
dlaywviouou/avtaywvioTIKA diadikaoia pe dlaTTpayudTeucn
H diadikaoia emmTayuveral: Oxl

21.1. ZKomrog
XapakTtpag TNG aUpBaong: YTnpeaieg
Kupia tagivopnon (cpv): 71000000 YTTnpeoieg apXITEKTOVIKAG, KATAOKEUAOTIKWY £PYWV, EPYWV
TTOAITIKOU pnxavikoU Kai eTTiBAEWNS

2.1.2. Tomog ekTéAeong
YTmodiaipeon xwpag (NUTS): Gutersloh (DEA42)
Xwpa: Mepuavia

2.1.4. Tevikég TAnpo@opicg
Nouikn Bdon:
Odnyia 2014/24/EE
vgyV -
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2.1.5. Opol dnuociwv cuppdoewyv
‘Opoi1 utroBoANRG:
MéyioTog apiBudg TTapTidwyV yia TIG OTTOIEG £vag TTPOCPEPWY PTTOPEI va UTTOBAAEI TTPOCPOPEG:
2
‘Opol Tng ouupaong:
MéyioTog apiBudg TapTidwyV yia TIG OTToiEG UTTOPOUV va avaTeBouv cuuBdoelg o€ Evav
TTPOCPEPOVTA: 2

2.1.6. Ao6yol amrokAgiopoU
Mnyég Twv Adywv atrokAgiopou: ‘Eyypago oupBaong

5. NapTida

5.1. NMapTida: LOT-0001
TitAhog: Los 1 - Leistungen im Zusammenhang mit der Objektplanung Gebaude
Mepiypan: Los 1: Leistungen im Zusammenhang mit der Objektplanung Gebaude
Objektplanung Gebaude Bauphysikalische Beratung: Warmeschutz und Energiebilanzierung
Planung der Barrierefreiheit
EowTtepikd avayvwploTikd: LOT-0001 054 25 563

5.1.1. Zkomrdg
XapakTpag TNG oUpPaong: YTInpeoieg
Kdpia tagivounon (cpv): 71210000 YTrnpeaieg TTaPOXAG APXITEKTOVIKWY CUNBOUAWY
MpdoBeTn Tagivounon (cpv): 71200000 ApXITEKTOVIKEG KOI CUVAPEIG UTTNPETIES

5.1.2. Toémrog ekTéAeong
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Gitersloh (DEA42)
Xwpa: Mepuavia

5.1.3. EkKTIpWMEVN SidpKEIa
AAAN diapkela: AyvwaoTog

5.1.6. Tevikég TAnpo@opieg
KaT’ a1mroKAEIOTIKOTNTA CUMUETOXNA:
Agv TTAPAXWPEITAI CUPHPETOXN.
‘Epyo dnudoiwv cupBdacewy 1Tou dev xpnuatodoreital atrd Ta Tapeia 1ng EE
H dnudoia oupBacn KaAUTITETAI ATTO TN CUMPWVIa yia TIG dnuooieg oupBdoclg (ZAZ): oxI
H ev Aoyw ouppaon civail emTiong KatadAANAn yia T HIKPES Kal peoaieg emxeipnoeig (MME): vai
MpbdoBeTeg TANpoYopics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:startup#, #Besonders auch geeignet fur:other-sme#, #Besonders auch geeignet
flr:selbst#

5.1.7. Zrpatnyikég dSnuooieg cuppaoElg
2TOXO0G TwV OTPATNYIKWY dnuociwy cuupfacewv: Kayia otpatnyikr dnuocia cuupacn

5.1.9. Kpitipia emAoyng
Mnyég Twv KpITnpiwv emAoynig: ‘Eyypago cupBaong
MAnpo@opieg OXETIKA pE TO SeUTEPO OTASIO O¢€ Siadikaoia dUo oTadiwv:
EAGx10TOG apIBuds uttTown@iwy TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTABIO TNG
d1adikaaciag: 3
MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 5
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H diodikaoia die¢ayeTal o€ OI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPIOUEVOI CUPUETEXOVTEG NTTOPET
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei To dikaiwpa va avaBéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPWIV
XWPIG TTEPAITEPW DIATTPAYUATEUCEIG

5.1.10. Kpithpla avadeong
Kpitpio:
Eidog: Tiun
Ovopagoia: Honorar
Mepiypaen): Fur die Bewertung des Honorars wird das vom Bieter eingetragene
Gesamtendhonorar (netto) in seinem Angebot bewertet. Das danach gunstigste Angebot
erhalt 100 Punkte. Ein Angebot, welches nach dieser Berechnung doppelt so teuer ware wie
das gunstigste Angebot, erhalt 0 Punkte. Dazwischen werden die Punkte nach der
nachfolgenden Formel interpoliert: P = 100 — ((Honorar des jeweiligen Angebotes — niedrigstes
Honorar) x 100 / niedrigstes Honorar). Dabei ist ,,P“ die Punktzahl fir das zu bewertende
Angebot. Samtliche Zuschlage und ggf. optionalen Leistungen sind im Angebot auszuweisen
und gehen in die Wertung ein.
Katnyopia tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)
ApIBuOGS KpiTnpiou avaBeong: 30
Kpitfpio:
Eidog: MoiétnTa
Ovopaoia: Qualifikation des Projektteams
Mepiypaen): Im Rahmen dieses Kriteriums (max. 100 Punkte) wird bewertet, welche konkreten
Erfahrungen die Mitglieder des Projektteams (nicht jedoch die allgemeinen Referenzen des
Bewerbers, da diese schon im Rahmen des Teilnahmewettbewerbs geprift wurden) mit dem
vorliegenden Leistungsgegenstand vergleichbaren Projekten haben. Mindestens ist ein
Projektteam von drei Personen anzubieten. Hierfur ist das mit der Aufforderung zur
Angebotsabgabe versendete Formblatt ,Personalqualifikation“ zu verwenden. Es wird unter
Verweis auf die Allgemeinen Vorbemerkungen darum gebeten, von der unaufgeforderten
Einreichung weiterer Unterlagen und Nachweise abzusehen. Sind samtliche der
nachstehenden Erfahrungen/Kompetenzen bei mindestens einem Mitglied des Projekiteams
vorhanden, erhalt das Angebot des Bieters in diesem Kriterium 100 Punkte. Ansonsten
werden die Punkte wie folgt verteilt, wobei es stets erforderlich ist, dass das jeweilige
Unterkriterium erfullt ist, um nachfolgend die diesem Unterkriterium zugewiesenen Punkte zu
erhalten: Unterkriterien Punkte Besonderheiten des spezifischen Leistungsgegenstandes:
Objektplanungsleistungen fir ein Hallenbad oder ein vergleichbares Gebaude (bis zu 40
Punkte) Erfahrungen in der Erbringung von Objektplanungsleistungen fur ein Hallenbad
bestehend aus Sport- und Freizeitbad 40 Erfahrungen in der Erbringung von
Objektplanungsleistungen flr ein vergleichbares Gebaude 30 Erfahrungen in der Erbringung
von Objektplanungsleistungen flr Hoch-bauprojekte im Bestand 25 Verwendung von
Fordermitteln (bis zu 30 Punkte) Erfahrungen in der Verwendung von Férdermitteln in den
letzten drei Jahren 30 Erfahrungen in der Verwendung von Férdermitteln 20
Sanierungsmalnahmen (bis zu 30 Punkte) Erfahrungen mit Beckensanierungen 30
Erfahrungen mit Sanierungsmaf3nahmen 15 Werden Mitglieder des Projektteams wahrend der
Angebotsphase oder nach Zuschlagserteilung ausgetauscht, so ist dies nur nach vorheriger
schriftlicher Zustimmung des Auftraggebers und nur dann zulassig, wenn sich durch diesen
Personalwechsel die Punktzahl des Projekt-teams erh6ht oder diese gleich bleibt. Definition
"vergleichbares Gebaude": Ein Objekt gilt dann als vergleichbar, wenn es in folgender Hinsicht
in der Komplexitat der Planungsaufgabe (Honorarzone Ill oder héher) mit einem Schwimmbad
vergleichbar ist: spezifischer Charakter des Gebaues mit Blick auf Nutzung zu Freizeit- und
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Sportzwecken sowie Beachtung der Anforderungen an Sicherheit (z. B. Rutschgefahr),
Hygiene und Haustechnik. Die Ver-gleichbarkeit ist vom Bieter hinreichend darzulegen. Ein
vergleichbares Gebaude ist beispielsweise ein Wellnessbereich, ein Therapie- oder
Rehabilitationsbad oder Einrichtungen der Gesundheitsversorgung. Ein Freibad ist kein
vergleichbares Gebaude mangels Gebaudehdille.

KaTnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)

ApIBudg kpitnpiou avabeong: 25

Kpitipio:

Eidog: MoidmnTa

Ovouaoaia: Schriftliches Konzept

Mepiypaen: Im Rahmen dieses Kriteriums (max. 100 Punkte) werden nachfolgende Aspekte
des Konzeptes von einer Jury des Auftraggebers bewertet. Das Konzept darf max. 1.500
Worter umfassen. Zusatzlich kbnnen max. 5 grafische/zeichnerische Darstellungen beigefugt
werden, die jeweils nicht umfangreicher als 1 DIN A4-Seite sein durfen. Textliche Bestandteile
dieser Darstellungen werden nicht hinsichtlich der Anzahl der Wérter berucksichtigt, sofern sie
als untergeordneter Teil lediglich der Erlauterung bzw. Beschreibung der grafischen
/zeichnerischen Elemente dienen. Deckblatt und Inhaltsverzeichnis, sofern vorhanden, gehen
nicht in die Wertung ein. Der Auftraggeber behalt sich vor: Ausfiihrungen, welche die
vorstehenden Vorgaben uUberschreiten, werden nicht gewertet. Die Bieter haben eigenstandig
dafiir Sorge zu tragen, dass eine Uberschreitung nicht erfolgt. Fir den Fall, dass die
vorgenannten formalen Anforderungen an das Konzept nicht eingehalten werden, wird dies
bei der Bewertung des jeweiligen Konzepts derart berticksichtigt, dass das Konzept lediglich
bis zu dem Punkt gelesen und bewertet wird, bis zu welchem es sich inner-halb der formalen
Anforderungen bewegt. Zielstellung und Erwartungshorizont Das Konzept soll nachstehende
Fragestellung behandeln: Darstellung der Herangehensweise an das Projekt unter Erlauterung
fachlich-inhaltlicher sowie organisatorischer Lésungsansatze Erwartet werden dabei
insbesondere Ausfuhrungen zu folgenden Aspekten: - Schwerpunkte und Herausforderungen
des Projekts (insb. Schnittellen, Planen im Bestand), - Mdglichkeiten der nachhaltigen
Sanierung, - Mallnahmen zur Einbeziehung von Interessen der Nutzer (Gemeindewerke
Herzebrock-Clarholz, Schulen), - MaRnahmen zur Einhaltung der Bedingungen des
Fordermittelgebers, - Malinahmen zur Einhaltung von Kosten und Terminen, - Kommunikation
mit dem Auftraggeber und weiteren Planungs- und Baubeteiligten, - Verantwortlichkeiten und
Verflugbarkeiten wahrend der Planungs- und Bauzeit. Bewertung des Konzepts Die Jury fur
die Konzeptbewertung setzt sich aus Vertretern des Auftraggebers zusammen. Das Konzept
wird anhand der folgenden Kriterien bewertet: - Umgang mit der Aufgabenstellung, - Fachliche
Qualitat, - Entwicklung von projektspezifischen Losungsansatzen, - Plausible
Kommunikationsstrategie mit allen Planungs- und Baubeteiligten, - Qualitat der Darstellung
und Struktur. Jedes Mitglied der Jury kann fur jedes Kriterium bis zu 20 Punkte vergeben.
Dabei werden die einzelnen Konzepte in einer vergleichenden Gegenulberstellung bewertet,
sodass sich Unterschiede in dem Erfullungsgrad der jeweiligen Ausfihrungen in einer
differenzierten Be-punktung niederschlagen (vgl. Anlage ,Erfullungsgrade®). Fur jedes
Kriterium werden die erreichten Punkte addiert und dann durch die Anzahl der abgegebenen
Bewertungsbdgen dividiert. Die sich daraus ergebenden Quotienten werden wiederum
miteinander addiert und bilden die Gesamtpunktzahl des jeweiligen Angebotes im Kriterium
»ochriftliches Konzept®. Der Bieter, dessen Konzept nach dieser Berechnung die héchste
Gesamtpunktzahl erreicht, erhalt im Zuschlagskriterium ,Schriftliches Konzept* 100 Punkte
(Wertungspunktzahl). Die Wertungspunktzahlen der Ubrigen Bieter werden im Verhaltnis zum
am besten bewerteten Konzept mithilfe der folgenden Formel ermittelt: Wertungspunktzahl =
(Gesamtpunktzahl des jeweiligen Angebots / Gesamtpunkt-zahl des besten Angebots) * 100.
Erreichen mehrere Bieter mit ihnrem Konzept die gleiche Gesamtpunktzahl, erhalt der Bieter
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mit der héchsten Punktzahl im Unterkriterium ,MalRnahmen zur Einbeziehung von Interessen
der Nutzer 100 Punkte als Wertungspunktzahl. Die Gbrigen Bieter mit der gleichen Gesamt-
punktzahl werden fur die Berechnung der Wertungspunktzahl so behandelt, als wirde ihre
Gesamtpunktzahl einen Punkt geringer sein als die des Bieters mit der hochsten
Wertungspunktzahl

KaTnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)

ApiBudg kpitnpiou avabeong: 20

Kpitipio:

Eidog: MoidmnTa

Ovopaoia: Prasentation

Mepiypaen: Im Rahmen dieses Kriteriums (max. 100 Punkte) werden nachfolgende Aspekte
der Prasentation von einer Jury des Auftraggebers bewertet. An der Prasentation missen
mindestens die Projektleitung und die stellvertretende Projektleitung teilnehmen. Ein Muster
des Bewertungs-bogens liegt den Vergabeunterlagen bei. Der Auftraggeber behalt sich vor,
den Prasentationstermin nur durchzufuhren, sofern sich nach Auswertung aller anderen
Kriterien hierdurch die Wertungsreihenfolge noch verandern kann. Fur den Fall, dass die
Prasentation aufgrund obenstehenden Sachverhalts entfallt, werden die 25 % des Kriteriums
Prasentation insofern berticksichtigt, dass alle Bieter die volle Punktzahl erhalten. Inhalt und
Form der Prasentation Thema der Prasentation wird die die Darstellung des Projektkonzeptes
anhand der Vorstellung eines oder mehrerer vergleichbarer Referenzprojekte sein. Die
Prasentation wird ca. 45 Minuten (30 Minuten Vortrag und 15 Minuten Diskussion) dauern.
Folgende inhaltlichen Aspekte werden bewertet: 1. Herangehensweise an das vorliegende
Projekt, 2. Abgrenzung und Ahnlichkeiten mit dem/den Referenzprojekten, 3. Herausarbeitung
der Kern-/Schwerpunkte des Projektkonzepts, 4. Identifizierung moglicher Problemquellen und
-ldsungen, 5. Kommunikation mit dem o6ffentlichen Auftraggeber 6. Dokumentation. Folgende
formalen Aspekte werden bewertet: 1. Qualitat der Darstellung und der Visualisierung, 2.
Rhetorik und Kommunikation, 3. Struktur, 4. Diskussion mit den Gremienmitgliedern.
Bewertung der Prasentation Jedes Mitglied der Jury kann fir jedes Kriterium bis zu 10 Punkte
vergeben, wobei die Prasentation, welche aus Sicht des jeweiligen Jurymitglieds das Kriterium
am besten erfullt, die hdchste Punktzahl erhalt und die Ubrigen Prasentationen in Abhangigkeit
hierzu bewertet werden. Fur jedes Kriterium werden die erreichten Punkte addiert und dann
durch die Anzahl der abgegebenen Bewertungsbogen dividiert. Die sich daraus ergebenden
Quotienten werden wie-derum miteinander addiert und bilden die Punktzahl des jeweiligen
Angebotes im Kriterium ,Prasentation®.

Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIBEg)

ApIBUOG KpITnpiou avaBeong: 25

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
AielBuvon Twv eyypdewy TnG dnudaciag cuupaong: www.subreport.de/E91952838

5.1.12. Opol dnuooiwv cuppBacewv
‘Opol1 uttofBoAng:
HAeKTPOVIKY) UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN
AielBuvon yia uttoBoAn: https://www.subreport.de/E91952838
"AWOOEG OTIG OTTOIEG UTTOPOUV VA UTTOBANBOUV 01 TTPOCPOPEG 1 Ol AITHOEIG CUPUETOXNG:
YEPHAVIKG
HAEKTPOVIKOG KATAAOYOG: Agv ETTITPETTETAI
MapaAhayég: Agv eTITPETTETAI
O1 TTpooPEPOVTEG UTTOPOUV Va UTTORAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO Hia TTIPOCQYOPEG: ETITpETTETAI
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MpoBeoyia TTapaAafng Twv aimjocwy cuppetoxng: 17/08/2026 11:00:00 (UTC+02:00) Qpa
AvaToAIKnG Eupwtrng, Bepivr) wpa KevTpikng Eupwtng
NMAnpo@opieg TTou uITopouV va cUUTTANPWOOUV peTd TN AREN TG TTpoBecuiag uTTOBOANRG

Katd Tn SIaKPITIKA EUXEPEIO TOU ayopaaoTr], OAQ Ta £yypa@a OXETIKA PE TOV TTPOCPEPOVTA TTOU
AgiTTouv pTTOopoUV va utroBAnBoUv apyodTepa.

MpbdoBeTeg TANPOYopics: § 56 Prifung der Interessensbestatigungen, Teilnahmeantrage und
Angebote; Nachforderung von Unterlagen (1) Die Interessensbestatigungen,
Teilnahmeantrage und Angebote sind auf Vollstandigkeit und fachliche Richtigkeit, Angebote
zudem auf rechnerische Richtigkeit zu prifen. (2) 1Der offentliche Auftraggeber kann den
Bewerber oder Bieter unter Einhaltung der Grundsatze der Transparenz und der
Gleichbehandlung auffordern, fehlende Unterlagen zu tUbermitteln oder unvollstandige oder
fehlerhafte Unterlagen zu ergénzen, zu erldutern, zu vervollstandigen oder zu korrigieren.
2Der o6ffentliche Auftraggeber ist berechtigt, in der Auftragsbekanntmachung oder den
Vergabeunterlagen festzulegen, dass er keine Unterlagen nachfordern wird. (3) 1Die
Nachforderung von leistungsbezogenen Unterlagen, die die Wirtschaftlichkeitsbewertung der
Angebote anhand der Zuschlagskriterien betreffen, ist ausgeschlossen. 2Dies gilt nicht fur
Preisangaben, wenn es sich um unwesentliche Einzelpositionen handelt, deren Einzelpreise
den Gesamtpreis nicht verandern oder die Wertungsreihenfolge und den Wettbewerb nicht
beeintrachtigen. (4) Die Unterlagen sind vom Bewerber oder Bieter nach Aufforderung durch
den offentlichen Auftraggeber innerhalb einer von diesem festzulegenden angemessenen,
nach dem Kalender bestimmten Frist vorzulegen. (5) Die Entscheidung zur und das Ergebnis
der Nachforderung sind zu dokumentieren.

Opol Tng ouupaong:

H ouuBaon TTpETTel va eKTEAEITAI OTO TTAQICIO TTPOYPOUMATWY TTPOCTATEUOPEVNG ATTAOXOANONG:
Oxi

ATTQITEITQI CUPQWVIa TAPNONG Tou attoppriTou: OxI

HAekTpOVIKN TIHOAGYNnON: EmiTpéTTeTal

Oa xpnoipoTroinBei NAEKTPOVIKA TTapayyeAia: vai

Oa xpnoipoTroINBei NAEKTPOVIKA TTANPWUI: val

5.1.15. Texvikég
Zupowvia-TAaioio:
Kauia cup@wvia-TTAaiocio
NMAnpo@opieg OXETIKA PE TO SUVAMIKO CUOTNHA OYOPWV:
Kavéva duvapikd ouoTnua ayopwyv

5.1.16. Mepaitépw TTANPOPoOpieg, dilapecoAdBnon Kal TTPpooPuUYNR
Opyaviopog mpoo@uyng: Vergabekammer Westfalen
IMAnpo@opieg oxeTIKA pE TIG TTpoBeoieg emaveETaong: § 160 Einleitung, Antrag (1) Die
Vergabekammer leitet ein Nachprifungsverfahren nur auf Antrag ein. (2) 1Antragsbefugt ist
jedes Unternehmen, das ein Interesse an dem o6ffentlichen Auftrag oder der Konzession hat
und eine Verletzung in seinen Rechten nach § 97 Absatz 6 durch Nichtbeachtung von
Vergabevorschriften geltend macht. 2Ein Unternehmen ist nicht antragsbefugt, soweit es sich
auf die Unwirksamkeit einer Rechtsverordnung nach § 5 des Bundestariftreuegesetzes beruft,
wenn die Unwirksamkeit dieser Rechtsverordnung nicht durch rechtskraftigen Beschluss nach
§ 98 Absatz 4 Satz 1 des Arbeitsgerichtsgesetzes festgestellt ist. 3Das Unternehmen hat
darzulegen, dass ihm durch die behauptete Verletzung der Vergabevorschriften ein Schaden
entstanden ist oder zu entstehen droht. (3) 1Der Antrag ist unzulassig, soweit 1. der
Antragsteller den geltend gemachten Verstol3 gegen Vergabevorschriften vor Einreichen des
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Nachprufungsantrags erkannt und gegenuber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von
zehn Kalendertagen gerigt hat; der Ablauf der Frist nach § 134 Absatz 2 bleibt unberihrt, 2.
VerstdRe gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht
spatestens bis zum Ablauf der in der Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder
zur Angebotsabgabe gegenlber dem Auftraggeber gertgt werden, 3. Verstdlie gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis
zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber
gerugt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers,
einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind, 5. ein offensichtlicher Missbrauch des
Antrags- oder Beschwerderechts gemafl § 180 Absatz 2 vorliegt. 2Satz 1 gilt nicht bei einem
Antrag auf Feststellung der Unwirksamkeit des Vertrags nach § 135 Absatz 1 Nummer 2. 3§
134 Absatz 1 Satz 2 bleibt unberihrt.

5.1. MapTida: LOT-0002
TitAog: Los 2: Technische Ausrustung
Mepiypan: Los 2: Technischen Gebaudeausristung Alg. 1, 2, 3, 4, 8 Alg. 7.1:
Schwimmbadtechnik Folgende Leistungen werden vom Auftraggeber erbracht, werden dem
zukUnftigen Auftrag-nehmer zur Verfigung gestellt: Tragwerksplanung SiGeKo
Brandschutzplanung
Eowrtepikd avayvwpioTik: LOT-0002 054 25 563

5.1.1. ZKomog
XapakTpag TNG aUpBacng: YTnpeaieg
Kupia tagivopnon (cpv): 71000000 YTrnpeoieg apXITEKTOVIKAG, KOTAOKEUAOTIKWY £PYWV, EPYWV
TTOAITIKOU pnxavikoU Kal eTTiBAEWNGS
MpdoBeTn Tagivéunon (cpv): 71300000 YTrnpeoieg pnxavikou

5.1.2. Toémog ekTéAeong
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Gltersloh (DEA42)
Xwpa: Mepuavia

5.1.3. EKTIpWMEVN SidpKEIa
AAAn didpkela: AyvwoTog

5.1.6. Tlevikég TTAnpoOYoOpiEg
Kat’ atroKAEIOTIKOTNTO CUUHETOXN:
Aev TTAPOXWEEITAI CUPPETOXN.
‘Epyo dnuéoiwv cupBdocwy 1Tou dev XpnuatodoTeital atrd Ta Tapeia Tng EE
H dnudoia oupBacn KaAUTITETAI ATTO TN CUPPWVIa yia TIG dnuooieg oupBdocig (ZAX): oxi
H ev Adyw ouppaon givail etTiong KatdAANAn yia TiIg IKPES Kal peaaieg emxeiprnoeic (MME): vai
MpbdoBeTeg TANPoYopics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:startup#, #Besonders auch geeignet flir:other-sme#, #Besonders auch geeignet
fur:selbst#

5.1.7. Zrpatnyikég dSnuooieg cupPaoEIg
2TOXO0G TwV OTPATNYIKWY dnuociwy cuupfaocewv: Kauia otpatnyikr dnuocia cuupacn

5.1.9. Kpitipia emAoyng
Mnyég Twv KpITnpiwv emAoynig: ‘Eyypago oupBaong
NMAnpo@opieg OXeTIKA pe TO SeUTEPO OTASIO o€ Siadikaoia dUo oTadiwv:
EAGx10TOG apIBuoG utTown@iwy TTou Ba KANBOUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTABIO TNG
diadikaoiag: 3
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MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 5

H diadikaoia die¢ayeTal oe dI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPICUEVOI CUPUETEXOVTEG PNTTOPEI
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei To dikaiwpa va avabéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPUWIV
XWPIG TTEPAITEPW DIATTPAYUATEUCEIG

5.1.10. Kpithpla avadeong
Kpitpio:
Eidog: Tiun
Ovopagoia: Honorar
Mepiypaen): Fur die Bewertung des Honorars wird das vom Bieter eingetragene
Gesamtendhonorar (netto) in seinem Angebot bewertet. Das danach gunstigste Angebot
erhalt 100 Punkte. Ein Angebot, welches nach dieser Berech-nung doppelt so teuer ware wie
das gunstigste Angebot, erhalt 0 Punkte. Dazwischen werden die Punkte nach der
nachfolgenden Formel interpoliert: P = 100 — ((Honorar des jeweiligen Angebotes — niedrigstes
Honorar) x 100 / niedrigstes Honorar). Dabei ist ,,P“ die Punktzahl fir das zu bewertende
Angebot. Samtliche Zuschlage und ggf. optionalen Leistungen sind im Angebot auszuweisen
und gehen in die Wertung ein.
Katnyopia tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)
ApIBUOGS KpiTnpiou avaBeong: 40
Kpitfpio:
Eidog: MoiétnTa
Ovopaoia: Qualfikation des Projektteams
Mepiypaen): Im Rahmen dieses Kriteriums (max. 100 Punkte) wird bewertet, welche konkreten
Erfahrungen die Mitglieder des Projektteams (nicht jedoch die allgemeinen Referenzen des
Bewerbers, da diese schon im Rahmen des Teilnahmewettbewerbs geprift wurden) mit dem
vorliegenden Leistungsgegenstand vergleichbaren Projekten haben. Mindestens ist ein
Projektteam von drei Personen anzubieten. Hierfur ist das mit der Aufforderung zur
Angebotsabgabe versendete Formblatt ,Personalqualifikation“ zu verwenden. Es wird unter
Verweis auf Ziff. 1.2 der Allgemeinen Vorbemerkungen darum gebeten, von der
unaufgeforderten Einreichung weiterer Unterlagen und Nachweise abzusehen. Sind samtliche
der nachstehenden Erfahrungen/Kompetenzen bei mindestens einem Mitglied des
Projektteams vorhanden, erhalt das Angebot des Bieters in diesem Kriterium 100 Punkte.
Ansonsten werden die Punkte wie folgt verteilt, wobei es stets erforderlich ist, dass das jewei-
lige Unterkriterium erfUllt ist, um nachfolgend die diesem Unterkriterium zugewiesenen Punkte
zu erhalten: Unterkriterien Punkte Besonderheiten des spezifischen Leistungsgegenstandes:
Planungsleistungen der Technischen Ausrustung fir ein Hallenbad oder ein vergleichbares
Gebaude (bis zu 40 Punkte) Erfahrungen in der Erbringung von Planungsleistungen der
Technischen Ausrustung fur ein Hallenbad bestehend aus Sport- und Freizeitbad 40
Erfahrungen in der Erbringung von Planungsleistungen der Technischen Ausristung fur ein
vergleichbares Gebaude 30 Erfahrungen in der Erbringung von Planungsleistungen der
Technischen Ausristung flir Hochbauprojekte im Bestand 25 Verwendung von Férdermitteln
(bis zu 30 Punkte) Erfahrungen in der Verwendung von Férdermitteln in den letzten drei
Jahren 30 Erfahrungen in der Verwendung von Férdermitteln 20 SanierungsmalRnahmen (bis
zu 30 Punkte) Erfahrungen mit Beckensanierungen 30 Erfahrungen mit
Sanierungsmalnahmen 15 Werden Mitglieder des Projektteams wahrend der Angebotsphase
oder nach Zuschlagsertei-lung ausgetauscht, so ist dies nur nach vorheriger schriftlicher
Zustimmung des Auftraggebers und nur dann zul&ssig, wenn sich durch diesen
Personalwechsel die Punktzahl des Projektteams erhoht oder diese gleich bleibt. Definition
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"vergleichbares Gebaude": Ein Objekt gilt dann als vergleichbar, wenn es in folgender Hinsicht
in der Komplexitat der Planungsaufgabe (Honorarzone Ill oder héher) mit einem Schwimmbad
vergleichbar ist: spezifischer Charakter des Gebaues mit Blick auf Nutzung zu Freizeit- und
Sportzwecken sowie Beachtung der Anforderungen an Sicherheit (z. B. Rutschgefahr),
Hygiene und Haustechnik. Die Vergleichbarkeit ist vom Bieter hinreichend darzulegen. Ein
vergleichbares Gebaude ist beispielsweise ein Wellnessbereich, ein Therapie- oder
Rehabilitationsbad oder Einrichtungen der Gesundheitsversorgung. Ein Freibad ist kein
vergleichbares Gebaude mangels Gebaudehtille.

Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIREG)

ApIBuOGS KpiTnpiou avaBeong: 30

Kpitipio:

Eidog: MoiotnTa

Ovouaoia: Schriftliches Konzept

Mepiypaen: Im Rahmen dieses Kriteriums (max. 100 Punkte) werden nachfolgende Aspekte
des Konzeptes von einer Jury des Auftraggebers bewertet. Das Konzept darf max. 1.500
Worter umfassen. Zusatzlich kbnnen max. 5 grafi-sche/zeichnerische Darstellungen beigefligt
werden, die jeweils nicht umfangreicher als 1 DIN A4-Seite sein durfen. Textliche Bestandteile
dieser Darstellungen werden nicht hinsichtlich der Anzahl der Worter bertcksichtigt, sofern sie
als untergeordneter Teil lediglich der Erlduterung bzw. Beschreibung der grafischen
/zeichnerischen Elemente dienen. Deckblatt und Inhaltsver-zeichnis, sofern vorhanden, gehen
nicht in die Wertung ein. Der Auftraggeber behalt sich vor: Ausfuhrungen, welche die
vorstehenden Vorgaben Uberschreiten, werden nicht gewertet. Die Bieter haben eigenstandig
dafir Sorge zu tragen, dass eine Uberschreitung nicht erfolgt. Fiir den Fall, dass die
vorgenannten formalen Anforderungen an das Konzept nicht eingehalten werden, wird dies
bei der Bewertung des jeweiligen Konzepts derart berticksichtigt, dass das Konzept lediglich
bis zu dem Punkt gelesen und bewertet wird, bis zu welchem es sich inner-halb der formalen
Anforderungen bewegt. Zielstellung und Erwartungshorizont Das Konzept soll nachstehende
Fragestellung behandeln: Darstellung der Herangehensweise an das Projekt unter Erlauterung
fachlich-inhaltlicher sowie organisatorischer Losungsansatze Erwartet werden dabei
insbesondere Ausflihrungen zu folgenden Aspekten: - Schwerpunkte und Herausforderungen
des Projekts (insb. Schnittellen, Planen im Be-stand), - Moglichkeiten der nachhaltigen
Sanierung, - Mallnahmen zur Einbeziehung von Interessen der Nutzer (Gemeindewerke
Herze-brock-Clarholz, Schulen), - Malnahmen zur Einhaltung der Bedingungen des
Fordermittelgebers, - Mallnahmen zur Einhaltung von Kosten und Terminen, - Kommunikation
mit dem Auftraggeber und weiteren Planungs- und Baubeteiligten, - Verantwortlichkeiten und
Verfugbarkeiten wahrend der Planungs- und Bauzeit. Bewertung des Konzepts Die Jury fur
die Konzeptbewertung setzt sich aus Vertretern des Auftraggebers zusammen. Das Konzept
wird anhand der folgenden Kriterien bewertet: - Umgang mit der Aufgabenstellung, - Fachliche
Qualitat, - Entwicklung von projektspezifischen Losungsansatzen, - Plausible
Kommunikationsstrategie mit allen Planungs- und Baubeteiligten, - Qualitat der Darstellung
und Struktur. Jedes Mitglied der Jury kann fur jedes Kriterium bis zu 20 Punkte vergeben.
Dabei werden die einzelnen Konzepte in einer vergleichenden Gegenulberstellung bewertet,
sodass sich Unterschiede in dem Erfullungsgrad der jeweiligen Ausfihrungen in einer
differenzierten Be-punktung niederschlagen (vgl. Anlage ,Erfullungsgrade®). Fur jedes
Kriterium werden die erreichten Punkte addiert und dann durch die Anzahl der abgegebenen
Bewertungsbdgen dividiert. Die sich daraus ergebenden Quotienten werden wiederum
miteinander addiert und bil-den die Gesamtpunktzahl des jeweiligen Angebotes im Kriterium
»ochriftiches Konzept®. Der Bieter, dessen Konzept nach dieser Berechnung die héchste
Gesamtpunktzahl erreicht, erhalt im Zuschlagskriterium ,Schriftliches Konzept* 100 Punkte
(Wertungspunktzahl). Die Wertungspunktzahlen der Ubrigen Bieter werden im Verhaltnis zum
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am besten bewerteten Konzept mithilfe der folgenden Formel ermittelt: Wertungspunktzahl =
(Gesamtpunktzahl des jeweiligen Angebots / Gesamtpunkt-zahl des besten Angebots) * 100.
Erreichen mehrere Bieter mit ihrem Konzept die gleiche Gesamtpunktzahl, erhalt der Bieter
mit der héchsten Punktzahl im Unterkriterium ,MalRnahmen zur Einbeziehung von Interessen
der Nutzer” 100 Punkte als Wertungspunktzahl. Die tUbrigen Bieter mit der gleichen Gesamt-
punktzahl werden fir die Berechnung der Wertungspunktzahl so behandelt, als wirde ihre
Gesamtpunktzahl einen Punkt geringer sein als die des Bieters mit der hochsten
Wertungspunktzahl.

Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIREG)

ApIBuOGS KpiTnpiou avaBeong: 30

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
AielBuvon Twv eyypdewy TnG dnudaciag cuupaong: www.subreport.de/E91952838

5.1.12. Opol dnuooiwv cuppacewv
‘Opol1 utrofBoAng:
HAeKTPOVIKY) UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN
AielBuvon yia uttoBoAn: https://www.subreport.de/E91952838
"AWOOEG OTIG OTTOIEG UTTOPOUV VA UTTOBANBOUV 01 TIPOCPOPEG 1 Ol AITHOEIG CUPUETOXNG:
YEPHAVIKG
HAEKTPOVIKOG KATAAOYOG: Agv ETTITPETTETAI
MapaAhayég: Agv eTITPETTETAI
O1 TTpooPEPOVTEG UTTOPOUV Va UTTORAAOUV TTEPICTOTEPES ATTO Hia TTIPOCQYOPEG: ETITpETETAI
MpoBeouia TTapaAafng Twv aIrqoewy cuppeToxng: 17/08/2026 11:00:00 (UTC+02:00) Qpa
AvaTtoAikng EupwTrng, Bepivil wpa Kevipikng Eupwtng
NMAnpo@opieg TTou PTTOPOUV Va CUUTTANPWOOUV PeTA TN AREN TnG TTpoBecuiag uTToBOARG

Katd Tn SIAKPITIKA EUXEPEIQ TOU ayopaoTH, OAQ Ta £yypa@a OXETIKA UE TOV TTPOCQPEPOVTA TTOU
AgiTrouv ptTopouv va uttoAnBouv apydTepa.

MpbdoBeTec TANpoopics: § 56 Prifung der Interessensbestatigungen, Teilnahmeantrage und
Angebote; Nachforderung von Unterlagen (1) Die Interessensbestatigungen,
Teilnahmeantrage und Angebote sind auf Vollstandigkeit und fachliche Richtigkeit, Angebote
zudem auf rechnerische Richtigkeit zu prifen. (2) 1Der o6ffentliche Auftraggeber kann den
Bewerber oder Bieter unter Einhaltung der Grundsatze der Transparenz und der
Gleichbehandlung auffordern, fehlende Unterlagen zu Ubermitteln oder unvollstandige oder
fehlerhafte Unterlagen zu erganzen, zu erlautern, zu vervollstandigen oder zu korrigieren.
2Der offentliche Auftraggeber ist berechtigt, in der Auftragsbekanntmachung oder den
Vergabeunterlagen festzulegen, dass er keine Unterlagen nachfordern wird. (3) 1Die
Nachforderung von leistungsbezogenen Unterlagen, die die Wirtschaftlichkeitsbewertung der
Angebote anhand der Zuschlagskriterien betreffen, ist ausgeschlossen. 2Dies gilt nicht fur
Preisangaben, wenn es sich um unwesentliche Einzelpositionen handelt, deren Einzelpreise
den Gesamtpreis nicht verandern oder die Wertungsreihenfolge und den Wettbewerb nicht
beeintrachtigen. (4) Die Unterlagen sind vom Bewerber oder Bieter nach Aufforderung durch
den offentlichen Auftraggeber innerhalb einer von diesem festzulegenden angemessenen,
nach dem Kalender bestimmten Frist vorzulegen. (5) Die Entscheidung zur und das Ergebnis
der Nachforderung sind zu dokumentieren.

‘Opol Tng ocuupaong:

H oUuBaon mpétmel va ekTeAEiTal OTO TTAQICIO TTPOYPAUUATWY TTPOCTATEUOPEVNG ATTAOXOANONG:
Oxi
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HAekTpovikr TIHOAGYNoN: ETiTpéteTal
©a xpnoipoTtroindei NAEKTPOVIKA TTapayyeAia: vai
©a xpnoipoTroinBei NAEKTPOVIKA TTANPWHNA: val

5.1.15. Texvikég
Zupguwvia-trAaiolo:
Kauia oupgwyvia-trAaioclo
MAnpo@opieg OXETIKA PE TO SUVAMIKO CUCTNHO AYOPWV:
Kavéva duvapiké ouoTnua ayopwy

5.1.16. Mepaitépw TTANpOoPoOpieg, diauecOAGBNON KAl TTPOCPUYH
Opyaviopog Tpoo@uyng: Vergabekammer Westfalen
MAnpo@opiec oxeTIKA e TIG TTpoBeoieg eTavetéTaong: § 160 Einleitung, Antrag (1) Die
Vergabekammer leitet ein Nachprufungsverfahren nur auf Antrag ein. (2) 1Antragsbefugt ist
jedes Unternehmen, das ein Interesse an dem o6ffentlichen Auftrag oder der Konzession hat
und eine Verletzung in seinen Rechten nach § 97 Absatz 6 durch Nichtbeachtung von
Vergabevorschriften geltend macht. 2Ein Unternehmen ist nicht antragsbefugt, soweit es sich
auf die Unwirksamkeit einer Rechtsverordnung nach § 5 des Bundestariftreuegesetzes beruft,
wenn die Unwirksamkeit dieser Rechtsverordnung nicht durch rechtskraftigen Beschluss nach
§ 98 Absatz 4 Satz 1 des Arbeitsgerichtsgesetzes festgestellt ist. 3Das Unternehmen hat
darzulegen, dass ihm durch die behauptete Verletzung der Vergabevorschriften ein Schaden
entstanden ist oder zu entstehen droht. (3) 1Der Antrag ist unzulassig, soweit 1. der
Antragsteller den geltend gemachten Verstol3 gegen Vergabevorschriften vor Einreichen des
Nachprufungsantrags erkannt und gegentber dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von
zehn Kalendertagen gerigt hat; der Ablauf der Frist nach § 134 Absatz 2 bleibt unberihrt, 2.
VerstdRe gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht
spatestens bis zum Ablauf der in der Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder
zur Angebotsabgabe gegenltber dem Auftraggeber gerltgt werden, 3. Verstdlie gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis
zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber
gerugt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers,
einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind, 5. ein offensichtlicher Missbrauch des
Antrags- oder Beschwerderechts gemafl § 180 Absatz 2 vorliegt. 2Satz 1 gilt nicht bei einem
Antrag auf Feststellung der Unwirksamkeit des Vertrags nach § 135 Absatz 1 Nummer 2. 3§
134 Absatz 1 Satz 2 bleibt unberdhrt.

8. Opyaviouoi

8.1. ORG-0001
Emionun ovouacia: Gemeindewerke Herzebrock-Clarholz
ApiBudg karaxwpliong: 057540020020-32001-56
MéAN: Herzebrock-Clarholz
TaxudpouIKOG KWAIKAG: 33442
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Gltersloh (DEA42)
Xwpa: Mepuavia
Email: Sekretariat@kommunalagentur.nrw
TnAépwvo: +49211430770
Po6Ao1 autoU Tou opyavicuou:
AyopaoTAg

8.1. ORG-0002
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Etrionun ovouacia: Kommunal Agentur NRW

ApiBudg karaxwplong: Berichtseinheit-ID 00007244

MoAn: Dusseldorf

TayxudpouIKOG KwdIKaG: 40474

Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Dusseldorf, Kreisfreie Stadt (DEA11)
Xwpa: Mepuavia

HAekTpovikr dieuBuvon: www.kommunalagentur.nrw

PéAo1 autoU Tou opyaviouou:

Mapoxog uTTNPECIWV TTPOPNBEIWV

8.1. ORG-0003
Emionun ovopaoia: Vergabekammer Westfalen
Ap1Bu6G kKataxwpiong: 05515-03004-07
MéAN: Mlnster
TaxudpouIKOG KwdIKaG: 48147
Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Minster, Kreisfreie Stadt (DEA33)
Xwpa: Mepuavia
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
Opyaviouog TTpoouUYNG

8.1. ORG-0004
Emionun ovopaoia: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
ApiBudg karaxwpliong: 0204:994-DOEVD-83
M6An: Bonn
TaxudpouIkog Kwdikag: 53119
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Mepuavia
Email: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
TnAépwvo: +49228996100
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
TED eSender

MAnpo@opisg TpokApUENG

AvayvwpioTiké/Ekdoon TTpokApuEng: c2143333-6e5e-4028-a472-386192a6¢962 - 01
Eidog evrutTou: Alaywviopog

Eidog mrpokApuéng: Mpoknpugn cupBaong i ocuuBacng TTapaxwpenong — TUTTOTTOINUEVO
KaBeoTWG

YTroe€idog TrpokApuéng: 16

Hugpopnvia atmooToAng Tng Tpoknpuéng: 13/07/2026 11:51:23 (UTC+02:00) Qpa AvatoAiKig
EupwTng, Bepiviy wpa Kevtpikrg Eupwtng

MAWOoOoEG OTIG OTTOIEG DIATIOETAI ETTIONUA N TTOPOUCA TTPOKAPUEN: YEPHAVIKA

ApiBudg dnuoaoicuong Tng TTpoknRpugns: 488164-2026

ApiBudg Teuxoug EE S: 134/2026

Huepopnvia dnuoacicuong: 15/07/2026
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