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53749-2026 - AlaywVviouog

Feppavia — YITnpeoieg EKTTOVNONG TEXVIKWV peAeTwWV — 2026-0031 Fachplanungsleistung
Technische Ausristung, GGS Hebbelschule, Hebbelstr. 1, 47057 Duisburg

OJ S 17/2026 26/01/2026

MpokApugn ocuuBacng N CUNBACNHG TTAPAXWPENONG — TUTTOTTOINHMEVO KABEOTWG
YTnpeoieg

1. AyopaoTig

1.1. AyopaoTig
Emionun ovopaoia: Stadt Duisburg, Sondervermogen-Immobilien Duisburg (SVI), vertreten
durch die Wirtschaftsbetriebe Duisburg A6R
Email: svi-einkauf@wb-duisburg.de
NouikA pop@r ayopaaTr): Opyaviopog dnuoaiou dikaiou TTou TEAEI UTTO TOV EAEYXO TOTTIKNG
apxng
ApaoTnpidTnTa TNG avabéTouoas apxng: Mevikég dNUOCIEG UTTNPETIES

2. Aiodikaoia

2.1. Aiadikaoia
Tithog: 2026-0031 Fachplanungsleistung Technische Ausrustung, GGS Hebbelschule,
Hebbelstr. 1, 47057 Duisburg
Mepiypaen): Ausbau ganztagiger Bildungs- und Betreuungsangebote fur Kinder im
Grundschulalter ("OGT Duisburg"). Fachplanerleistung technische Ausristung (§§ 53 ff.
HOAI)" zum BVH "Erweiterung GGS Hebbelschule" in Duisburg.
AvayvwpIioTIKO diadikaciog: d7abba58-a0dc-4¢33-b215-da99f893b9d4
EowTtepikd avayvwplioTiké: 2026-0031
Eidog diadikaciag: Me diatrpayudTeuon Pe TTponyoupevn dnUoaicuon TTPOKNPUENG
dlaywviouou/avtaywvioTIKr diadikaoia ye diatpayudreuon
H diadikaoia emTayxuveral: oxl

21.1. ZKotroég
XapakTpag NG oUpPBaong: YTnPeoieg
Kopia tagivounaon (cpv): 71320000 YTrnpeaieg eKTTOVNONG TEXVIKWY PEAETWV

2.1.2. Tomog ekTéAeong
Taxudpouikr) dieuBuvon: Hebbelstr. 1
[M6AN: Duisburg
TaxudpouIkog KwdIkag: 47057
Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Mepuavia

2.1.4. Tevikég TTAnpooOpiEg
MpbdoBeTeg TANpoopics: #Bekanntmachungs-ID: CXSOYRTYTURJKGDT# Die
Vergabeunterlagen werden ausschlief3lich elektronisch auf dem Vergabemarktplatz Metropole
Ruhr unter https://www.vergabe.metropoleruhr.de zur Verfigung gestellt. Die Beantwortung
von Fragen zum Verfahren sowie samtliche Kommunikation zwischen den Beteiligten und der
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2.1.6.

53749-2026

Vergabestelle erfolgt ausschlieRlich Uber das oben genannte Vergabeportal. Beteiligte sind
daher im eigenen Interesse gehalten, die dort fur diese eingerichteten Postfacher regelmalig
auf neue Informationen der Vergabestelle zu kontrollieren.

Nouikn Bdon:

Odnyia 2014/24/EE

vgyv -

Ab6yol atrokAgIopoU

Mnyég Twv Adywv atTokAEIopoU: MNpokripuén

MapdaBaon UTTOXPEWOEWYV TTOU ATTOPPEOUV OTTO apIywG £BviKoug Adyoug attokAgiopou: Es sind
alle im § 123 - 126 GWB genannten Ausschussgriinde wirksam. Der Bewerber/die
Bewerbergemeinschaft hat eine Eigenerklarung zu den Ausschlussgriinden einzureichen. Das
entsprechende Formular ("Erklarung des Bieters") ist in Teil 3 - Vordrucke - der
Vergabeunterlagen enthalten.

>uppETOXN o€ eyKAnuaTikh opydvwon: Bieter die in den vergangenen 5 Jahren nach § 129
StGB (Strafgesetzbuch) wegen der Bildung einer kriminellen Vereinigung in Deutschland oder
wegen § 129b StGB wegen der Bildung einer kriminellen Vereinigung im Ausland rechtskraftig
verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen Malinahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden
gem. § 123 Abs. (1) Nr. 1 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

TPOUOKPATIKA EYKAANOTA ) EYKAAPOTA CUVOEOUEVA UE TPOPOKPATIKEG BPAOCTNPIOTNTEG: Bieter
die in den vergangenen 5 Jahren nach § 129a StGB (Strafgesetzbuch) wegen der Bildung
einer terroristischer Vereinigung in Deutschland oder nach § 129b StGB wegen der Bildung
einer terroristischen Vereinigung im Ausland verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei
belegen kdnnen, dass sie allen Ma3nahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (1) Nr. 1 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

NouigoTroinon €06dwv atrd TTapAvoES dPaCaTNPIOTNTES A XPNUATODBOTNON TNG TPOUOKPATIOG:
Bieter die in den letzten 5 Jahren nach § 89c StGB (Strafgesetzbuch) wegen
Terrorismusfinanzierung oder wegen der Teilnahme an einer solchen Tat oder wegen der
Bereitstellung oder Sammlung finanzieller Mittel in Kenntnis dessen, dass diese finanziellen
Mittel ganz oder teilweise dazu verwendet werden oder verwendet werden sollen, eine Tat
nach § 89a Absatz Nummer 2 StGB zu begehen oder die nach § 261 StGB wegen
Geldwasche, Verschleierung unrechtmafig erlangter Vermogenswerte rechtskraftig verurteilt
wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen Mallnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in
Bezug auf die Terrorismusfinanzierung gem. § 123 Abs. (1) Nr. 2 GWB und in Bezug auf die
Geldwasche gem. § 123 Abs. (1) Nr. (3) GWB, aufgrund mangelnder Eignung, resultierend
aus fehlender Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

Amrarn: Bieter die in den letzten 5 Jahren nach § 263 StGB (Strafgesetzbuch) wegen Betrugs,
soweit sich die Straftat gegen den Haushalt der Europaischen Gemeinschaften oder gegen
Haushalte richtet, die von den Europaischen Gemeinschaften oder in deren Auftrag verwaltet
werden oder nach § 264 StGB wegen Subventionsbetrugs, soweit sich die Straftat gegen den
Haushalt der Europaischen Gemeinschaften oder gegen Haushalte richtet, die von den
Europaischen Gemeinschaften oder in deren Auftrag verwaltet werden, rechtskraftig verurteilt
wurden und die nicht zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in
Bezug auf Betrug gem. § 123 Abs. (1) Nr. 4 GWB und in Bezug auf Subventionsbetrug gem. §
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123 Abs. (1) Nr. 5 GWB, aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

Aila@Bopd: Es gelten die Ausschlussgriunde gem. §§ 123, 124 GWB.

Madikn epyacia kal GAAeG popPEG epTTopiag avBpwTTwy: Bieter die in den letzten 5 Jahren
nach § 232 StGB (Strafgesetzbuch) oder nach §233 StGB wegen Menschenhandels oder
Forderung des Menschenhandels oder Zwangsprostitution oder Zwangsarbeit oder
Ausbeutung der Arbeitskraft rechtskraftig verurteilt wurden und die nicht zweifelsfrei belegen
kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (1) Nr. 10 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue, vom Verfahren
ausgeschlossen.

MapaBaon uttoxpEéwaong TTou oxeTieTal ue TNV KATaBoAr @opwyv: Bieter bei denen in den
letzten 5 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder bestandskraftige
Verwaltungsentscheidung festgestellt wurde, dass sie ihren Verpflichtungen zur Zahlung von
Steuern oder Abgaben nicht nachgekommen sind und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen,
dass sie allen Mallnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt
nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (4) Nr. 1 GWB wegen mangelnder Eignung,
resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren ausgeschlossen.

MapdaBaon uTToxPEWONG TTOU OXETICETAI IE TNV KATABOAN EI0QPOPWV KOIVWVIKNG A0PANIONG:
Bieter bei denen in den letzten 5 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder
bestandskraftige Verwaltungsentscheidung festgestellt wurde, dass sie ihren Verpflichtungen
zur Zahlung von Beitragen zur Sozialversicherung nicht nachgekommen sind und die nicht
zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs.
(1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 123 Abs. (4) Nr. 1 GWB
wegen mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

MapdaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOUEIG TOou TTEPIBAaAAOVTIKOU dikaiou: Bieter die in den letzten
3 Jahren wegen schwerer Verstofle gegen umweltrechtliche Bestimmungen rechtskraftig
verurteilt wurden oder fur die ein Bu3geld nach § 24 Abs. (2) LkSG
(Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz der Bundesrepublik Deutschland) verhangt wurde und die
nicht zweifelsfrei belegen konnen, dass sie allen MalRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125
Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1 GWB
aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue und Zuverlassigkeit,
vom Verfahren ausgeschlossen.

MapdBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOUEIG TOU KOIVWVIKOU dikaiou: Bieter bei denen in den letzten
3 Jahren durch eine rechtskraftige Gerichts- oder bestandskraftige Verwaltungsentscheidung
festgestellt wurde, dass sie ihre sozialrechtlichen Verpflichtungen nicht erfullt haben und die
nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen MalRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125
Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden aufgrund mangelnder Eignung,
resultierend aus fehlender Gesetzestreue und / oder Zuverlassigkeit gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1
GWB von der Wertung ausgeschlossen.

MapdaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOUEIG TOU £pyaTIKOU dikaiou: Bieter die in den letzten 3
Jahren wegen VerstdRen gegen arbeitsrechtliche Verpflichtungen rechtskraftig verurteilt oder
mit einem BuRgeld vom mehr als 2.500,- EUR belegt wurden und die nicht zweifelsfrei
belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 1 GWB wegen
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue vom Verfahren
ausgeschlossen.

AgepeyyuoTnTa: Bieter die nach gesicherten Erkenntnissen des Auftraggebers
zahlungsunfahig sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 2 GWB aufgrund mangelnder Eignung
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resultierend aus fehlender finanzieller Leistungsfahigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen,
sofern sie keinen vom Auftraggeber akzeptierten Eignungsverleiher benennen kénnen, der
ihnen im Rahmen einer gesamtschuldnerischen Haftung zur erforderlichen finanziellen
Leistungsfahigkeit verhilft.

Mepiouoiakd aToixeia UTTO avaykaoTiKr dlaxeipion atmd ekkabapioTr): Bieter Uber deren
Vermaogen ein Insolvenzverfahren beantragt oder eréffnet oder die Eréffnung eines solchen
Verfahrens mangels Masse abgelehnt worden ist, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 2 GWB
aufgrund mangelnder Eignung resultierend aus fehlender finanzieller Leistungsfahigkeit, vom
Verfahren ausgeschlossen, sofern sie keinen vom Auftraggeber akzeptierten
Eignungsverleiher benennen kénnen, der ihnen im Rahmen einer gesamtschuldnerischen
Haftung zur erforderlichen finanziellen Leistungsfahigkeit verhilft.

AvaoTOAN eTTIXEIPNPOTIKWY dpacTnploTATwV: Bieter die ihre unternehmerische bzw. berufliche
Tatigkeit in den letzten 3 Jahren nachweislich eingestellt haben, werden gem. § 124 Abs. (1)
Nr. 2 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Leistungsfahigkeit und
Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.

KatdoTtaon avdAoyn Tng TTTwxeuong, duvauel Tng €0VIKNG vopobeaiag: Bieter die in den letzten
3 Jahren ein insolvenzahnliches Verfahren (z. B. Schutzschirmverfahren, auf3ergerichtlicher
Vergleich mit Glaubigern) durchlaufen oder eingeleitet haben, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr.
2 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender finanzieller
Leistungsfahigkeit vom Verfahren ausgeschlossen, sofern sie keinen vom Auftraggeber
akzeptierten Eignungsverleiher benennen kdnnen, der ihnen im Rahmen einer
gesamtschuldnerischen Haftung die erforderliche finanzielle Leistungsfahigkeit verschafft.
20Bapod eTayyeApaTikG TTapaTTwua: Bieter die in den letzten 3 Jahren im Rahmen ihrer
beruflichen Tatigkeit nachweislich eine schwere Verfehlung begangen haben und die nicht
zweifelsfrei belegen kdnnen, dass sie allen MaRnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs.
(1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 3 GWB
aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Gesetzestreue oder fehlender
Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.

2UMQWVIEG HE AAAOUG OIKOVOUIKOUG QOPEIG HE OTOXO TN OTPERAWON TOU avTaywviopou: Bieter
deren Beteiligung an wettbewerbsbeschrankenden Absprachen in den letzten 3 Jahren durch
die Europaische Kommission, den Europaischen Gerichtshof, ein anderes ordentliches Gericht
oder das Bundeskartellamt festgestellt wurde oder Uber deren Beteiligung an einer
wettbewerbsbeschrankenden Absprache dem / der AG hinreichend gesicherte Erkenntnisse
vorliegen und die nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen MaRnahmen zur
Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden
gem. § 124 Abs. (1) Nr. 4 GWB aufgrund mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender
Gesetzestreue, vom Verfahren ausgeschlossen.

2UYyKPOUCON CUPQEPOVTWY AOYW TNG CUPUETOXNG Tou 0Tn dladikagia ouvaywng TG oupBaong:
Bieter bei denen ein Interessenkonflikt bei der Durchfihrung des Vergabeverfahrens besteht,
der die Unparteilichkeit und Unabhangigkeit einer flir den Auftraggeber tatigen Person bei der
Durchfuhrung des Vergabeverfahrens beeintrachtigen konnte und der sich durch andere
MaRnahmen nicht beseitigen lasst, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 5 GWB vom Verfahren
ausgeschlossen, sofern sie nicht nachweisen kénnen, dass der Interessenkonflikt nicht bzw.
nicht mehr existiert.

ApeoN A EUUEON CUPPETOXN OTNV KATApTIoNn TNG TTapoucag diadikaoiag ouvayng ouppaong:
Bieter bei denen eine Wettbewerbsverzerrung daraus resultiert, dass das Unternehmen
bereits in die Vorbereitung des Vergabeverfahrens einbezogen war, und bei denen sich diese
Wettbewerbsverzerrung nicht durch andere MaRnahmen beseitigen lasst, werden gem. § 124
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Abs. (1) Nr. 6 GWB vom Verfahren ausgeschlossen, sofern sie nicht nachweisen kdnnen,
dass die Wettbewerbsverzerrung nicht bzw. nicht mehr besteht oder Mallnhahmen benennen
kénnen, durch die sich die Wettbewerbsverzerrung wirksam beheben Iasst.

Mpdwpn AREN, atrolnuiwaoelg i AAAeS TTapOuoIEG Kupwaoelg: Bieter die in den letzten 3 Jahren
eine wesentliche Anforderung bei der Ausfuhrung eines friheren 6ffentlichen Auftrags oder
Konzessionsvertrags erheblich oder fortdauernd mangelhaft erflllt haben, mit der Folge einer
vorzeitigen Vertragsbeendigung durch den Auftraggeber, Schadensersatz zugunsten des
Auftraggebers oder einer vergleichbaren Rechtsfolge und die nicht zweifelsfrei belegen
koénnen, dass sie allen Mallnahmen zur Selbstreinigung nach § 125 Abs. (1) GWB
uneingeschrankt nachgekommen sind, werden gem. § 124 Abs. (1) Nr. 7 GWB aufgrund
mangelnder Eignung, resultierend aus fehlender Fachkunde oder fehlender Leistungsfahigkeit
oder fehlender Zuverlassigkeit, vom Verfahren ausgeschlossen.

Weudeic dNAWOEIG, aTTOKpUWN TTANPOPOPIWY, AVIKAVOTNTA TTAPOXAS TWV ATTAITOUPEVWY
EYYPAQWY 1 ANWn TTANPOQPOPIWY EPTTIOTEUTIKOU XAPAKTAPO TTOU AOPOUV TNV TTapouca
diadikaacia: Bieter die in diesem Vergabeverfahren eine schwerwiegende Tauschung
begangen oder Auskiinfte zuriickgehalten haben oder nicht in der Lage sind die erforderlichen
Nachweise zu Ubermitteln oder versucht haben die Entscheidungsfindung des Auftraggebers
in unzulassiger Weise zu beeinflussen oder versucht haben vertrauliche Informationen zu
erhalten, um unzuldssige Vorteile beim Vergabeverfahren zu erlangen oder fahrlassig oder
vorsatzlich irrefihrende Informationen Gbermittelt haben, die die Vergabeentscheidung
erheblich beeinflussen konnten, oder versucht haben, solche Informationen zu Ubermitteln und
die nicht zweifelsfrei belegen kénnen, dass sie allen Mal3nahmen zur Selbstreinigung nach §
125 Abs. (1) GWB uneingeschrankt nachgekommen sind, werden in Bezug auf Tauschung
gem. § 124 Abs. (1) Nr. 8 GWB und in Bezug auf Beeinflussung und irrefihrende
Informationen gem. § 124 Abs. (1) Nr. 9 GWB, wegen mangelnder Eignung, resultierend aus
fehlender Gesetzestreue und fehlender Zuverlassigkeit vom Verfahren ausgeschlossen.

5. NapTida

5.1. NapTida: LOT-0001
Tithog: 2026-0031 Fachplanungsleistung Technische Ausrustung, GGS Hebbelschule,
Hebbelstr. 1, 47057 Duisburg
Mepiypaon: Die Auftraggeberin ist von der Stadt Duisburg u.a. mit der Schaffung weiterer
raumlicher Kapazitaten fur die offene Ganztagsbetreuung an Grundschulen im Gebiet der
Stadt Duisburg beauftragt. Diese Kapazitatserweiterung erfolgt vor dem Hintergrund des
kunftig geltenden Rechtsanspruchs auf einen offenen Ganztagsplatz fur Grundschulkinder.
Innerhalb dieses Programms werden dafur an 15 Schulstandorten Erweiterungsbauten
errichtet, die als An- oder Umbau oder als Solitarbau errichtet werden sollen. Die
Erweiterungsbauten beinhalten in der Regel Betreuungsraume flr den offenen Ganztag nebst
Nebenrdaumen, einer Kiiche sowie einer Mensa. Zuséatzlich werden an einzelnen Standorten
weitere Unterrichtsraume errichtet. An dem diese Ausschreibung betreffenden Standort der
GGS Hebbelschule ist ein Anbau an das bestehende Schulgebaude geplant. Der Anbau ist
dabei als 2-geschossiger Neubau geplant, der eine Mensa und eine Kiiche nebst
Nebenraumen umfasst. Zusatzlich werden Betreuungsraume fur den offenen Ganztag und
weitere Klassenraume geplant. Die Bruttogrundflache soll dabei etwa 985 m2 betragen. Im
Vorfeld der Mallnahme mussen Baumfallungen und ein Abbruch der vorhandener Spielgerate
vollzogen werden. Nach Errichtung des Erweiterungsbaus werden die angrenzenden Flachen
an den Neubau angearbeitet, die Spielgerate neu errichtet und die gedffneten Flachen wieder
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verschlossen. Systembauweisen respektive (Teil-)Fertigteilbauweisen sind als mogliche
Planungs- und Baukonzepte im Sinne einer rechtzeitigen Fertigstellung denkbar und sollen im
Zuge der weiteren Planungsphase auf wirtschaftliche Anwendbarkeit bewertet werden.
EowTepiko avayvwpioTiko: 2026-0031

5.1.1. ZKomog
Xapaktipag TnG oupPaong: YTnpeaoieg
Kdpia tagivopnon (cpv): 71320000 YTTnpeoieg EKTTOVNONG TEXVIKWYV HEAETWV

5.1.2. Toémrog ekTéAeong
Taxudpouikr} dieuBuvon: Hebbelstr. 1
M6AN: Duisburg
TayxudpouIKOg KwdIkag: 47057
Ymrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Meppavia

5.1.3. EkTIpWpEVN SidpKela
Huepopnvia évap¢ng: 01/05/2026
Huepopnvia Afgnc diapkelag: 31/12/2029

5.1.6. Tevikég TTAnpo@opieg
Kar’ atroKAEIoTIKOTNTO CUUHETOXN:
Agv TTAPAXWPEITAI CUPPETOXN.
MpéTTel va ava@EpovTal TO OVOUATA KAl Ta ETTAYYEAUATIKG TTPOCOVTA TOU TTPOCWTTIKOU OTO
oT1Toi0 £X€I avaTedei N eKTEAEON TG oUPPBaoNG: Agv aTTaITETal
‘Epyo dnpooiwv cupPBacewy TTou dev xpnuatodoTeital ammo Ta Taueia Tng EE
H dnuooia cupBacn KAAUTITETAI ATTO TN CUP@WVIa yia TIG dnudoieg ouppdoclg (XAZ): vai
H ev Adyw ocuuBaon cival emiong KaTtdAANAN yia TIg HIKPEG Kal peoaieg emmixeiproeis (MME): vai
MpbdoBeTeg TANpoYopics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:selbst#, #Besonders auch geeignet fur:other-sme#

5.1.7. Zrpatnyikég dSnpooiEg CUNPAOEIG
2TOX0G TwV OTPATNYIKWY dnuociwv cupfaocewv: Kauia otpaTtnyikr) dnuooia cuupacn

5.1.9. Kpithpia €mAoyng
Mnyég Twv Kpitnpiwv etmAoyng: MpokApugn
Kpitiplo: Eyypa@r o€ OXeTIKO €TTAYYEAUATIKO HNTPWO
Mepiypaen) Tou KkpiTnpiou emAoynG: Befahigung und Erlaubnis zur Berufsaustbung (Mit dem
Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat je nach
den Rechtsvorschriften des Staates, in dem sie niedergelassen ist, entweder die Eintragung in
einem Berufs- oder Handelsregister dieses Staates oder auf andere Weise die erlaubte
Berufsaustibung nachzuweisen (§ 44 Abs. 1 VgV). - Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung Eignung", Ziff. 1 Sofern der Antrag in die engere Wahl kommt, ist diese durch
den Nachweis der Eintragung in das Berufs- oder Handelsregister oder einen anderen
Nachweis der Erlaubnis zur Berufsausibung (Bescheinigung und Erklarung Uber die
Berufsaustbung, Gewerbeanmeldung 0.a.) zu ersetzen.

Kpitipio: Méoog 110106 TCipog

Mepiypan Tou Kpitnpiou emmAoyng: Durchschnittlicher Jahresumsatz (Gesamtumsatz) (Mit
dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat
nachzuweisen, dass sie bezogen auf die letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahre
insgesamt einen durchschnittlichen Mindestjahresumsatz in Héhe von 300.000 Euro (netto)
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erzielt hat (§ 45 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 VgV i. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV): Hinweis: Bei einer
Bewerbergemeinschaft konnen die Umsatzzahlen addiert werden. Bei Unterauftragnehmern
(Eignungsleihe) erfolgt eine Addition der Umsatze nur nach Vorlage entsprechender
Verpflichtungserklarungen der Unterauftragnehmer gemaf Formblatt 3006"
Verpflichtungserklarung Eignungsleihe". - Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung
Eignung", Ziff. 2 Sofern der Antrag in die engere Wahl kommt, kann die AG verlangen, diese
durch JahresabschlUsse oder Auszuge von Jahresabschlissen zu ersetzen, falls deren
Veroffentlichung in dem Land, in dem die Bieterin ansassig ist, gesetzlich vorgeschrieben ist
(§ 45 Abs. 4 VVgV).

Kpithpio: ETrayyeApaTikr) ao@AaAion atmolnuiwong yia eTTayyEAPATIKOUG KIVOUVOUG

Mepiypaen) Tou kpiTnpiou eTTIAoyNG: Bestehen einer Berufshaftpflichtversicherung (§ 45 Abs. 1
Nr.3VgVi.V.m. §45 Abs. 4 Nr. 2 VgV ) (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung):
Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat nachzuweisen, dass im Auftragsfall durch eine
Haftpflichtversicherung eine Deckungssumme fur Personenschaden in Hohe von (mindestens)
3,0 Mio. EUR und fur sonstige Schaden (Sach- und Vermdgensschaden) in Hohe von
(mindestens) 2,0 Mio. EUR gegeben ist. Es ist ferner der Nachweis zu erbringen, dass die
Maximierung der Ersatzleistungen mindestens das Zweifache der Versicherungssummen
betragt, d.h. die Versicherung muss bestatigen, dass fur den Fall, dass bei dem Bewerber
mehrere Versicherungsfalle in einem Jahr eintreten (z.B. aus Vertragen mit anderen
Auftraggebern), die Obergrenze fur die Zahlungsverpflichtung der Versicherung bei
mindestens dem Zweifachen der obenstehenden Versicherungssummen liegt. - Nachweis:
Formblatt 3002, Eigenerklarung Eignung", Ziff. 3 Sofern der Antrag in die engere Wahl kommt,
kann der AG verlangen, einen entsprechenden Nachweis darzureichen. Dies ist durch die
Kopie der Versicherungspolice oder Bestatigung der Versicherungsgesellschaft, dass fur den
Fall der Auftragserteilung eine solche abgeschlossen wird, nachzuweisen (vgl. Formblatt 3002
"Eigenerklarung Eignung", Ziff. 3). Falls der Nachweis durch Vorlage einer Bestatigung der
Versicherungsgesellschaft, dass fur den Fall der Auftragserteilung die geforderte Versicherung
abgeschlossen wird, erfolgt, behalt sich die AG vor, im Falle der Erteilung des Auftrags, eine
Kopie der Versicherungspolice nachzufordern.

Kpitpio: Méoog €106 apiBudg epyalopEvwy

Mepiypar) Tou Kpitnpiou emmAoynig: Eigenerklarung zur durchschnittlichen Beschaftigtenanzahl
und Zahl der FUhrungskrafte (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die
Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat eine Erklarung abzugeben, aus der die
durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl der Bewerberin/Bewerbergemeinschaft und die
Zahl der Fuhrungskrafte der Bewerberin/Bewerbergemeinschaft ersichtlich ist (§ 46 Abs. 3 Nr.
8 VgV). Mindestanforderung ist, dass die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft - inklusive
Inhaber/Geschaftsfihrer - durchschnittlich mindestens 3 Beschaftigte in den letzten 3 Jahren
beschaftigt hat. - Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung Eignung", Ziff. 4

Kpimiplo: TeXVIKOI 1] TEXVIKA CWHOTA I TNV EKTEAEON TNG £PYATIOG

Mepiypar Tou kpitnpiou etmAoyng: Eigenerklarung zu technischen Fachkrafte/Stellen (Mit
dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat die
technischen Fachkrafte oder technischen Stellen, die im Zusammenhang mit der
Leistungserbringung eingesetzt werden sollen, anzugeben (§ 46 Abs. 3 Nr. 2 VgV).
Mindestanforderung ist, dass die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft mindestens 2 technische
Fachkrafte mit der Berufsbezeichnung "Architekt"/"Ingenieur" benennt und erklart, dass die
namentlich aufgefihrten Personen fur die Zeit der Leistungserbringung zur Verfiugung stehen.
- Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung Eignung", Ziff. 5

Page 7/15



Kpitiipio: ApIBuog d1oikNTIKOU TTPOCWTTIKOU

Meprypan Tou Kpitnpiou emmAoyng: Studien- und Ausbildungsnachweise sowie
Bescheinigungen Uber die Erlaubnis zur Berufsaustibung fur die Flihrungskrafte (Mit dem
Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat die
FUhrungskrafte zu benennen und Studien- und Ausbildungsnachweise sowie
Bescheinigungen uber die Erlaubnis zur Berufsaustubung fur die Fuhrungskrafte der
Bewerberin/Bewerbergemeinschaft vorzulegen. Mindestanforderung ist hierbei, dass die
Bewerberin/Bewerbergemeinschaft durch Vorlag von Bescheinigungen nachweist, dass
folgende Fuhrungskrafte berechtigt sind, die Berufsbezeichung "Architekt/Ingenieur" zu fihren
(§§ 46 Abs. 3 Nr. 6, 75 Abs. 1, 2 VgV): - Projektleiter - Fachplaner ELT - Fachplaner HLS -
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung Eignung", Ziff. 6 i.V.m. entsprechenden Studien-
/Ausbildungsnachweisen bzw. Erlaubnis zur Berufsausubung

Kpithpio: Avagopég oe kabopiopéva £pya

Mepiypaer) Tou kpiTnpiou emAoyns: Referenzen (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels
Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat geeignete Referenzen Uber
frher ausgeflhrte Auftrage mit Angabe des Wertes, des Erbringungszeitpunktes, sowie des
Empfangers der Leistung (inkl. Benennung eines Ansprechpartners mit Telefonnummer, E-
Mail-Adresse und Funktionsbezeichnung) aufzulisten. Mindestanforderung ist hierbei, dass
mindestens 3 Referenzen der letzten 5 Jahre vorgelegt werden, deren Planungs- oder
Beratungsanforderungen mit denen der zu vergebenden Planungs- oder Beratungsleistungen
vergleichbar sind, also diesem nach Art und Umfang / Grof3e nachkommen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1
Hs. 1,75 Abs. 5 S. 2 VgV). Die Leistungen sind jedenfalls vergleichbar, - wenn es sich mind.
um Fachplanungsleistungen Technische Ausrustung (§§ 55 ff. HOAI) aus den
Leistungsphasen 1-8, von denen pro Referenz mindestens 4 Phasen beinhaltet sein missen,
fur Bauvorhaben mit Baukosten (KG 400, DIN 276) tber 750.000,00 EUR (Brutto) handelt
Hinweis: Die Referenzprojekte missen innerhalb der letzten 5 Jahre abgeschlossen worden
sein. Um einen ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden auch Planungsleistungen
der Leistungsphasen 1-4 aulerhalb der § 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre
berucksichtigt (§ 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 2 VgV). - Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung
Eignung", Ziff. 7 und Formblatt 3002a, "Eigenerklarung Eignung/Zusatz Referenzen"

Kpitipio: EpyaAegia, epyooTdaola r TEXVIKOG EOTTAIOCUOG

Meprypar Tou Kpitnpiou emAoyng: Ausstattung, Gerate und technische Ausrustung, Uber die
das Unternehmen fiur die Ausfihrung des Auftrags verfugt (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels
Eigenerklarung): Die Bewerberin/Bewerbergemeinschaft hat darzulegen, dass er/sie
mindestens Uber folgende Ausstattung, Gerate und technische Ausristung verflgt (§ 46 Abs.
3 Nr. 9 VgV): - Office-Software ab 2019; CAD-Software ab 2019, welche die Anforderungen
des CAD-Pflichtenhefts erflllt (vgl. Anlage 5014 - CAD-Pflichtenheft); AVA-Software (GAEB-
XML 3.2); Anzahl Arbeitsplatze: mindestens 2. - Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung
Eignung", Ziff. 8

Kpitpio: NMocooTd utrepyoAaiag

Mepiypar Tou Kpitnpiou etmAoyns: Angabe, welche Teile des Auftrags als Unterauftrage
vergeben werden sollen (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Die Bewerberin
/Bewerbergemeinschaft hat anzugeben, welche Teile des Auftrags als Unterauftrage vergeben
werden sollen (§ 46 Abs. 3 Nr. 10i.V.m. § 36 VgV): - Nachweis: Formblatt 3004, "Verzeichnis
der Unterauftragnehmer" Vor Zuschlagserteilung kann die AG von den Bietern
/Bietergemeinschaften, deren Angebote in die engere Wahl kommen, gem. § 36 Abs. 1 S. 1
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VgV verlangen, nachzuweisen, dass ihnen die erforderlichen Mittel dieser Unterauftragnehmer
zur Verfigung stehen. - Nachweis: Formblatt 5007, "Verpflichtungserklarung
Unterauftragnehmer”

KpItTip1o: AAAEG OIKOVOMIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Mepiypaer) Tou KpiTnpiou emmAoyNG: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrunden gemal’ §§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 1 bis 3 u. Abs. 5S. 1, 124 Abs. 1
GWB (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): - Nachweis: Formblatt 3002,
"Eigenerklarung Eignung", Ziff. 9, 10 und ggf. 12 Sofern der Antrag in die engere Wahl kommt,
ist die Erklarung auf Anforderung der AG durch eine Auskunft aus einem einschlagigen
Register (§ 48 Abs. 4 VgV) und ggf. durch die Bescheinigung einer zustandigen Behorde (§ 48
Abs. 5 VgV) oder - falls Auskunfte/Bescheinigungen im Herkunftsland/Niederlassungsstaat
des Bewerbers nicht erteilt/ausgestellt werden - durch eine Versicherung an Eides statt oder -
falls es im Herkunftsland/Niederlassungsstaat des Bewerbers keine Versicherung an Eides
gibt - durch eine vor einer zustandigen Stelle abgegebenen formlichen Erklarung (§ 48 Abs. 6
VgV) zu ersetzen. Ab einem geschatzten Auftragswert i.H.v. 30.000,- Euro netto ist die AG
verpflichtet, vor Erteilung des Zuschlags bei der Registerbehdrde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter gespeichert sind, an den sie den
Auftrag zu vergeben beabsichtigt (§ 6 Abs. 1 S. 1 WRegG). Im Rahmen eines
Teilnahmewettbewerbs kann die AG bei der Registerbehdrde abfragen, ob Eintragungen im
Wettbewerbsregister in Bezug auf diejenigen Bewerber vorliegen, die der Auftraggeber zur
Abgabe eines Angebots auffordern will (§ 6 Abs. 2 Nr. 2 WRegG). Im Ubrigen bleibt die
Anforderung von Nachweise hinsichtlich einer eventuell durchgefuhrten Selbstreinigung von
dem Bieter, auf dessen Angebot der Zuschlag erteilt werden soll, vorbehalten.

Kpitripio: AAAEG OIKOVOIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Mepiypar Tou kpitnpiou emmAoyng: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen von
Ausschlussgrinden i.S.v. § 123 Abs. 4 GWB Uber die Zahlung von Steuern und Abgaben und
Beitragen zur Sozialversicherung (§§ 42 Abs. 1 VgV, 123 Abs. 4, 5 Satz 2 GWB) (Mit dem
Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): - Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung
Eignung", Ziff. 11 und ggf. 12 Sofern der Antrag in die engere Wahl kommt, ist diese durch
eine steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung des zustandigen Finanzamtes, eine
Freistellungsbescheinigung nach § 48b EStG, eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der
zustandigen Sozialversicherungstrager und ggf. eine Unbedenklichkeitsbescheinigung der
zustandigen tariflichen Sozialkassen bzw. durch entsprechende Bescheinigungen der
zustandigen Behorden des Herkunftslandes/Niederlassungsstaats des Bewerbers (§ 48 Abs. 5
u. 8 S. 4 VgV) oder - falls vorstehende Bescheinigungen im Herkunftsland
/Niederlassungsstaat des Bewerbers nicht ausgestellt werden - durch eine Versicherung an
Eides statt oder - falls es im Herkunftsland/Niederlassungsstaat des Bewerbers keine
Versicherung an Eides gibt - durch eine vor einer zustandigen Stelle abgegebenen férmlichen
Erklarung (§ 48 Abs. 6 VVgV) zu ersetzen. Im Ubrigen bleibt die Anforderung von Nachweise
hinsichtlich einer eventuell durchgeflihrten Selbstreinigung von dem Bieter, auf dessen
Angebot der Zuschlag erteilt werden soll, vorbehalten.

KpItTip1o: AAAEG OIKOVOMIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Mepiypaen) Tou kpiTnpiou emAoynG: Eigenerklarung Schwarzarbeitsbekadmpfungsgesetz,
Arbeithehmerentsendegesetz, Mindestlohngesetz (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels
Eigenerklarung): Eigenerklarung, dass die Bewerberin nicht innerhalb der letzten 2 Jahre gem.
§ 21 Abs. 1 Satz 1 oder 2 des Schwarzarbeitsbekampfungsgesetzes (SchwarzArbG), § 21
Abs. 1 des Arbeithnehmerentsendegesetzes (AEntG) oder § 19 Abs. 1 des

53749-2026 Page 9/15



Mindestlohngesetzes (MiLoG) mit einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder einer
Geldstrafe von mehr als neunzig Tagessatzen verurteilt oder mit einer Geldbulde von
wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt worden ist. - Nachweis: Formblatt 3002
"Eigenerklarung Eignung", Ziff. 9 und ggf. 12 Sofern das Angebot in die engere Wahl kommt,
ist die Erklarung auf Anforderung der AG durch eine Auskunft aus einem einschlagigen
Register (§ 48 Abs. 4 VgV) bzw. - falls eine solche nicht ausgestellt wird bzw. darin nicht alle
Ausschlussgrunde erwahnt werden - durch eine Versicherung an Eides (§ 48 Abs. 5 VgV) statt
zu ersetzen. Ab einem geschatzten Auftragswert i.H.v. 30.000,- Euro netto ist die AG
verpflichtet, vor Erteilung des Zuschlags bei der Registerbehdrde abzufragen, ob im
Wettbewerbsregister Eintragungen zu demjenigen Bieter gespeichert sind, an den sie den
Auftrag zu vergeben beabsichtigt (§ 6 Abs. 1 S. 1 WRegG). Im Rahmen eines
Teilnahmewettbewerbs kann die AG bei der Registerbehdrde abfragen, ob Eintragungen im
Wettbewerbsregister in Bezug auf diejenigen Bewerber vorliegen, die der Auftraggeber zur
Abgabe eines Angebots auffordern will (§ 6 Abs. 2 Nr. 2 WRegG).

Kpitripio: AAAEG OIKOVOIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Meprypar) Tou Kpitnpiou emmAoyng: Eigenerklarung, der Bieterin / Bietergemeinschaft zur
Umsetzung von Artikel 5k Abs. 3 der EU-Verordnung 2022/576 vom 08.04.2022 (Mit dem
Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): -Nachweis: Formblatt "3007 Formular 523 EU -
Eigenerklarung Sanktionspaket 5 EU

Kpitripio: AAAEG OIKOVOIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Mepiypagr Tou Kpitnpiou etmAoyng: Kapazitaten anderer Unternehmen
/Bewerbergemeinschaften (Mit dem Teilnahmeantrag; Mittels Eigenerklarung): Erklarung der
Bewerberin zur Bildung einer Bewerbergemeinschaft Die Bewerbergemeinschaft hat mit ihrem
Angebot eine Erklarung aller Mitglieder in Textform abzugeben, - in der die Bildung einer
Arbeitsgemeinschaft im Auftragsfall erklart ist, - in der alle Mitglieder aufgefuhrt sind und der
fur die Durchfihrung des Vertrages bevollmachtigte Vertreter bezeichnet ist, - dass der
bevollmachtigte Vertreter die Mitglieder gegentber dem Auftraggeber rechtsverbindlich vertritt
und - dass alle Mitglieder als Gesamtschuldner haften. - Nachweis: Formblatt 3003, "Erklarung
Bewerbergemeinschaft" Sofern Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch genommen
werden sollen, d.h. die Bewerberin sich bei der Erflllung eines Auftrages im Hinblick auf die
erforderliche wirtschaftliche und finanzielle oder technische und berufliche Leistungsfahigkeit
anderer Unternehmen bedienen méchte (Eignungsleihe), Benennung der hierfir
vorgesehenen Leistungen und Nachweis, dass die erforderlichen Kapazitaten der anderen
Unternehmen zur Verfigung stehen werden, beispielsweise durch Vorlage entsprechender
Verpflichtungserklarungen dieser Unternehmen (§ 47 Abs. 1 Satz 1, 2 VgV). - Nachweis:
Formblatt 3005, "Verzeichnis der anderen Unternehmen (Eignungsleihe)", Formblatt 3006,
"Verpflichtungserklarung Eignungsleihe" Die Inanspruchnahme der Kapazitaten anderer
Unternehmen flr die erforderliche berufliche Leistungsfahigkeit, wie Ausbildungs- oder
Befahigungsnachweise (§ 46 Abs. 3 Nr. 6 VgV) oder die einschlagigen beruflichen
Erfahrungen (§ 46 Abs. 3 Nr. 1 VgV) ist nur méglich, wenn diese Unternehmen die Arbeiten
ausfuhren, fur die diese Kapazitaten benotigt werden (§ 47 Abs. 1 Satz 3 VgV). Werden die
Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch genommen, so muss die Nachweisflihrung
entsprechend § 48 VgV auch fur diese Unternehmen erfolgen. Diese Unternehmen mussen
ebenso die entsprechenden Anforderungen an die Eignung geman §§ 42 Abs. 1 VgV, 122
GWB, 44 ff. VgV erfullen und es durfen keine Ausschlussgrinde gemal §§ 42 Abs. 1 VgV,
123 f. GWB vorliegen (§ 47 Abs. 2 S. 1 VgV). Die Bewerberin hat ein Unternehmen, das eine
einschlagige Eignungsanforderung nicht erflllt oder bei dem Ausschlussgrinde gemaR § 124
GWB vorliegen, innerhalb einer von der AG gesetzten Frist zu ersetzen (§ 47 Abs. 2 Satz 3 bis
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5 VgV). Sofern Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch genommen werden, haften die
Bewerberin und diese Unternehmen gemeinsam fir die Auftragsausfihrung (§ 47 Abs. 3 VgV).

Kpimipio: Méoog 110106 TCipog

Meprypar Tou kpitnpiou emAoyng: Finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit (max. 15
Punkte) - Die finanzielle und wirtschaftliche Leistungsfahigkeit der Bewerberin
/Bewerbergemeinschaft wird im Rahmen der Auswahlkriterien zur Begrenzung der Anzahl der
Bewerber gem. § 51 VgV anhand des Kriteriums "Durchschnittlicher Jahresumsatz
(Gesamtumsatz)" bewertet. Es kdnnen insgesamt maximal 15 Punkte erreicht werden. Im
Einzelnen: - Kriterium "Durchschnittlicher Jahresumsatz (Gesamtumsatz)" (max. 15 Punkte)
Als Auswahlkriterium zur Begrenzung der Anzahl der Bewerber wird zunachst auf das
Kriterium "Durchschnittlicher Jahresumsatz (Gesamtumsatz)" abgestellt (§ 45 Abs. 1 Satz 2
Nr. 1 VgVi. V. m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Fir die Wertung ist der durchschnittliche
Jahresumsatz (netto) in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren maflgebend. Die
maximale Punktzahl betragt 15 Punkte. Im Einzelnen werden folgende Punkte vergeben:
Umsatz > 700.000,- Euro = 15 Punkte Umsatz > 500.000,- Euro und <= 700.000,- Euro = 10
Punkte Umsatz >= 300.000,- Euro und <= 500.000,- Euro = 5 Punkt (Ausschluss: Umsatz <
300.000,- EUR) Die Wertung dieses Auswahlkriteriums zur Begrenzung der Anzahl der
Bewerber erfolgt durch die Multiplikation der Gesamtwertungspunktzahl mit dem
Wichtungsfaktor (hier: 1,0). Hinweis: Es erfolgt keine Interpolation bei Zwischenwerten. Bei
Bewerbung durch eine Bieter-/Bewerbergemeinschaft sind die Umsatzzahlen zu addieren. -
Nachweis: Formblatt 3002, "Eigenerklarung Eignung", Ziff. 2 (es werden die zum Nachweis
der Erfullung der Mindestanforderungen vorgelegten Eigenerklarungen bericksichtigt)

Ta kpiTpia Ba xpnoigotroinBouyv yia TNV €TTIAOYH Twv uTToWn@iwv Tou 6a KAnBouv va
OUMMETAOYXOUV OTO BeUTEPO OTADIO TNG OIOBIKATIAG

21G0uIoN (TT0000T0, aKPIREG): 13,51

Kpitpio: Ava@opég o€ KaBOoPIOPEVES UTTNPETIES

Mepiypar Tou kpitnpiou emmAoyng: Technische und berufliche Leistungsfahigkeit (max. 96
Punkte) - Als Auswahlkriterium zur Begrenzung der Anzahl der Bewerber wird das Kriterium
"Referenzen von vergleichbaren Leistungen” (jeweils mit Angabe des Rechnungswertes, der
Leistungszeit, der Auftraggeberin, eines Ansprechpartners inkl. Telefonnummer, E-Mail-
Adresse und Funktionsbezeichnung sowie sonstiger Angaben, zur Uberpriifung der
Vergleichbarkeit) herangezogen (§§ 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs. 1, 75 Abs. 5 VgV). Hinweis: Die
Referenzprojekte missen innerhalb der letzten 5 Jahre abgeschlossen worden sein. Um einen
ausreichenden Wettbewerb sicherzustellen werden auch Referenzen aulerhalb der in § 46
Abs. 3, Nr. 1 Hs. 1 VgV genannten 3 Jahre berUcksichtigt (§ 46 Abs. 3, Nr. 1 Hs. 2 VgV). Das
Kriterium "Referenzen von vergleichbaren Leistungen" wird anhand der Unterkriterien
"Vergleichbarkeit der Bauaufgabe", "Vergleichbarkeit der erbrachten Leistungsphasen”,
"Vergleichbarkeit der Brutto-Baukosten (KG 400, DIN 276)" bewertet. Die Anzahl der
Referenzen, welche die Bieterin/Bietergemeinschaft vorlegen kann, ist nicht begrenzt, jedoch
werden lediglich die drei besten Referenzen, d.h die Referenzen, die die hochste Punktzahl
erhalten, berucksichtigt. Die maximale Punktzahl fir das Kriterium "Referenzen von
vergleichbaren Leistungen" betragt 48 Punkte (je Referenz 16 Punkte). Da das Kriterium mit
dem Wichtungsfaktor 2 in die Wertung eingeht, kdnnen maximal 96 Punkte erreicht werden.
Im Einzelnen: (1) Vergleichbarkeit der Bauaufgabe (0 - 5 Punkte) je 1 Punkt fur folgende, auf
das Referenzprojekt zutreffende Aspekte: - Fachplanungsleistung "Technische
Gebaudeausrustung" = 1 Punkt - gleichzeitig ein oder mehrere weitere Leistungsbilder i.S.d.
HOAI angefallen = 1 Punkt - Umbau im laufenden Betrieb = 1 Punkt - Umbau/Erweiterung
/Neubau einer Bildungs-/Betreuungseinrichtung = 1 Punkt - 6ffentlicher Auftraggeber = 1
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Punkt Die Gesamtpunktzahl (GP) fur das Unterkriterium "Vergleichbarkeit der Bauaufgabe"
ergibt sich aus der Summe der Einzelpunkte. Je Referenz sind maximal 5 Punkte méglich. Bei
einer Berlcksichtigung der drei besten Referenzen ergibt sich somit eine Gesamtpunktzahl
von (maximal) 15 Punkten. Die Wertung dieses Unterkriteriums (Wertungspunktzahl) erfolgt
durch die Multiplikation der Gesamtpunktzahl mit dem Wichtungsfaktor (hier: 2). - Nachweis:
Formblatt 3002a, "Eigenerklarung Eignung/Zusatz Referenzen" (es werden die zum Nachweis
der Erfullung der Mindestanforderungen vorgelegten Eigenerklarungen berucksichtigt) (2)
Vergleichbarkeit der erbrachten Leistungsphasen (4 - 8 Punkte) - Erbringung der
Leistungsphasen LPH 1-8 = 8 Punkte - je erbrachter Leistungsphase wird 1 Punkt erteilt Die
Gesamtpunktzahl (GP) fur das Unterkriterium "Vergleichbarkeit der erbrachten
Leistungsphasen” ergibt sich aus der Summe der Einzelpunkte. Je Referenz sind maximal 8
Punkte moglich. Bei einer Berlcksichtigung der drei besten Referenzen gibt sich somit eine
Gesamtpunktzahl von (maximal) 24 Punkten. Die Wertung dieses Unterkriteriums
(Wertungspunktzahl) erfolgt durch die Multiplikation der Gesamtpunktzahl mit dem
Wichtungsfaktor (hier: 2). - Nachweis: Formblatt 3002a, "Eigenerklarung Eignung/Zusatz
Referenzen" (es werden die zum Nachweis der Erflllung der Mindestanforderungen
vorgelegten Eigenerklarungen berucksichtigt) (3) Vergleichbarkeit der Brutto-Baukosten (KG
400, DIN 276) (1 - 3 Punkte) - Baukosten > 1,75 Mio. EUR = 3 Punkte - Baukosten > 1,25 Mio.
EUR und <= 1,75 Mio EUR = 2 Punkte - Baukosten >= 750.000 EUR und <= 1,25 Mio EUR =
1 Punkt Es erfolgt keine Interpolation bei Zwischenwerten. Bei Baukosten < 750.000,- EUR
(brutto) ist die diesbezlgliche Mindestanforderung (vgl. Ziff. lll. 1. c)) nicht erfullt. Der
Nachweis der Eignung ist nicht erbracht. Die Gesamtpunktzahl (GP) flr das Unterkriterium
"Vergleichbarkeit der Brutto-Baukosten" ergibt sich aus der Héhe der Baukosten des
Referenzprojektes gemaf vorstehender Einteilung. Je Referenz sind maximal 3 Punkte
mdglich. Bei einer Berucksichtigung der drei besten Referenzen gibt sich somit eine
Gesamtpunktzahl von (maximal) 9 Punkten. Die Wertung dieses Unterkriteriums
(Wertungspunktzahl) erfolgt durch die Multiplikation der Gesamtpunktzahl mit dem
Wichtungsfaktor (hier: 2). - Nachweis: Formblatt 3002a, "Eigenerklarung Eignung/Zusatz
Referenzen" (es werden die zum Nachweis der Erflllung der Mindestanforderungen
vorgelegten Eigenerklarungen berucksichtigt)

Ta kpITApla Ba xpnoiygoTroinBouyv yia Tnv €AoY TwWV UTTown@iwy TTou Ba KAnBouv va
OUUMETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG DIADIKATIOG

21G0uIoN (TT0000TO, aKPIREG): 86,49

NMAnpo@opieg oXeTIKA pe TO SeUTEPO OTASIO o€ Siadikaoia dUo oTadiwv:

EAGx10TOG apIBudS utTown@iwy TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTABIO TNG
d1adikaaciag: 3

MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 5

H diodikaoia die¢ayeTal o€ dI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPIOUEVOI CUPUETEXOVTEG PNTTOPEI
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei 1o dikaiwpa va avaBéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPWV
XWPIG TTEPAITEPW DIATTPAYUATEUCEIG

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
MpoBeouia aItuaTog yia TTapoxr TeooBeTwy TAnpoopiwv: 17/02/2026 23:59:59 (UTC+01:
00) Qpa KevtpikAg EupwTing, Bepiviy wpa AuTiKAg Eupwyting
AielBuvon Twv eyypaewy TnG dnuoaciag ocuupaong: https://www.vergabe.metropoleruhr.de
/VMPSatellite/notice/ CXSOYRTYTURJKGDT/documents
Ad hoc diauAog emmikoIvwviag:
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URL: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VMPSatellite/notice/ CXSOYRTYTURJKGDT

5.1.12. Opoil dnuociwv cuppdocwyv
Opol Tng diadikaoiag:
EKTINWPEVN NUEPOUNVIa ATTOOTOANG TwV TTPOCKANCEWY UTTOROANG TTpoc@opwv: 14/04/2026
Opoi uttoBoARg:
HAekTpOVIKT UTTOBOAN: YTTOXPEWTIKN
AigBuvon yia uttoBoAn: https://www.vergabe.metropoleruhr.de/VVMPSatellite/notice
/CXSOYRTYTURJKGDT
"AWOOEG OTIG OTTOIEG UTTOPOUV Va UTTOBANBOUV 01 TTPOCPOPEG 1 Ol AITHOEIG CUPUETOXNG:
YEPHAVIKG
HAeKTPOVIKOG KOTAAOYOG: Agv ETTITPETTETAN
MapaAAayég: Aev emTpETTETAI
O1 TTpoo@EPOVTEG UTTOPOUV vVa UTTORAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO [ia TIPOCYOPES: AEV ETTITPETTETAI
MpoBeopia TTapaAafrg Twv aITAcEWY CUPPETOXNG: 24/02/2026 10:00:00 (UTC+01:00) Qpa
KevtpikAg EupwTng, Bepiviy wpa AuTikig Eupwting
NMAnpo@opieg TTou uITOoPOUV va CUUTTANPWOOUV peTd TN AREN TG TTpoBecuiag uTTOBOANRG

Katd Tn SIaKPITIKA EUXEPEIN TOU QYOPAOTH, OPICHEVA EyyYPa@a OXETIKA PE TOV TTPOCQPEPOVTA
TTOU AgiTrouv PtTopoUv va uttoAnNBoUv apyoTepa.

Mpdéobeteg TANpogopics: Es werden Unterlagen nachgefordert soweit dies nach §56 VgV
zuldssig ist.

‘Opol Tng oupBaong:

H oUuBaon mrpétel va ekTeAEiITAl OTO TTAQICIO TTPOYPOUMATWY TTPOCTATEUONEVNG ATTAOXOANONG:
Oxi

Opol oxeTIka pe TNV ekTéAEON TNG oUpPBaong: Der Auftraggeber behalt sich das Recht vor, die
Angaben der Bewerber zu ihrer Eignung bis zur Zuschlagserteilung zu verifizieren,
Erkundungen bei den Referenzgebern anzustellen oder weitere Unterlagen der Bewerber zur
Validierung der im Teilnahmewettbewerb gemachten Erklarungen abzufordern. Insbesondere
wird der Auftraggeber gemafl § 6 WRegG vor Zuschlagserteilung eine Auskunft aus dem
Wettbewerbsregister einholen.

HAekTpovIKr TIHOAGYNON: EmTpéteTal

Oa xpnoipoTtToinBei NAEKTPOVIKA TTapayyeAia: vai

Oa xpnoipoTroINBei NAEKTPOVIKA TTANPWUI: val

5.1.15. Texvikég
Zupowvia-trAaioio:
Kauia cupgwyvia-trAaiocio
NMAnpo@opieg OXETIKA HE TO SUVAMIKO CUOTNHA AYOPWV:
Kavéva duvapiké oUuoTnua ayopwy

5.1.16. Mepaitépw TTANpOoPoOpicg, diapuecoAdBnon Kol TTPoocPUYNR
Opyaviopog mpoo@uyng: Vergabekammer Westfalen
IMAnpogopieg OXETIKA e TIG TTPoBeoicg eTave¢éTaong: Das Verfahren fur Verstdlie gegen
diese Vergabe richtet sich nach den Vorschriften der §§ 160 ff. des Gesetzes gegen
Wettbewerbsbeschrankungen (GWB). Zur Wahrung der Fristen wird auf die §§ 160 ff. GWB
verwiesen. Insbesondere weisen wir darauf hin, dass der Nachpruifungsantrag gemaf § 160
Abs. 3 Satz 1 Nr. 4 GWB spatestens 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung der
Auftraggeberin, einer Rlge nicht abhelfen zu wollen, zu stellen ist. Vergabeverstdlie sind nach
§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 GWB vor Einreichen des Nachprufungsantrags innerhalb von 10
Kalendertagen, nachdem der Bieter den Verstol3 erkannt hat, bei der Auftraggeberin zu riigen.
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VergabeverstdlRe, die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, sind dartber hinaus
gemal § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 GWB spatestens bis zum Ablauf der Teilnahmefrist bei der
Auftraggeberin zu rigen.

Opyaviopog TTapoxng TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN diadikagia dnuoaciwv
ouppBaoccwyv: Stadt Duisburg, Sondervermogen-Immobilien Duisburg (SVI), vertreten durch die
Wirtschaftsbetriebe Duisburg AGR

Opyaviopog TTapaAaBnig aimioewy cuppeToxng: Stadt Duisburg - Submissionsstelle

8. Opyaviouoi

8.1. ORG-0001
Emrionun ovopaoia: Stadt Duisburg, Sondervermogen-Immobilien Duisburg (SVI), vertreten
durch die Wirtschaftsbetriebe Duisburg A6R
ApiBuég kataxwpliong: DE252359155
Taxudpouikr) dicuBuvon: Schifferstr. 190
MéAN: Duisburg
TaxudpouIkog Kwdikag: 47059
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
Xwpa: Mepuavia
Email: svi-einkauf@wb-duisburg.de
TnAépwvo: +492032836044
HAekTpovikr dieuBuvon: https://www.wb-duisburg.de
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
AyopaoTAg
Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN diadikaoia dnuoaciwv
ouuBdoswy

8.1. ORG-0002
Emionun ovopaoia: Vergabekammer Westfalen
Ap1Bu6G kataxwpiong: 05315-03002-81
Taxudpouikr) dieuBuvon: Albrecht-Thaer-Strale 9
MoAn: Manster
TaxudpouIKOG KwdIKag: 48147
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Minster, Kreisfreie Stadt (DEA33)
Xwpa: Mepuavia
MpéowTro emmkoivwviag: Vergabekammer Westfalen
Email: vergabekammer@brms.nrw.de
dag: +49 2514112165
HAekTpovikr) d1euBuvon: https://www.bezreg-muenster.de/themen/wirtschaft-kultur-und-
kommunales/vergabekammer-westfalen
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:

Opyaviouog TTpoouUyng

8.1. ORG-0003
Etrionun ovouaoia: Stadt Duisburg - Submissionsstelle
ApIBud¢ karaxwpiong: 05112-31001-91
Taxudpouikr) dieuBuvon: Friedrich-Wilhelm-Stralte 96 (15. Etage)
M6AN: Duisburg
TaxudpouIKOg KwdIKag: 47051
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Duisburg, Kreisfreie Stadt (DEA12)
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Xwpa: Meppavia

MpdowTtro emkoivwviag: Zi. 1507 - 1510

Email: submissionsstelle@stadt-duisburg.de
TnAépwvo: +49 203283986469

HAekTpovikr dieuBuvon: https://www.duisburg.de
PéAo1 autoU Tou opyaviouou:

Opyaviopog TTapaAaBig AITACEWY CUPPETOXAG

8.1. ORG-0004
Etrionun ovopaaia: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
ApiBudg kataxwpiong: 0204:994-DOEVD-83
M6An: Bonn
TaxudpouIkog Kwdikag: 53119
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Mepuavia
Email: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
TnAépwvo: +49228996100
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
TED eSender

MAnpo@opisg TpokApUENG

AvayvwpIioTIKO/Ekdoaon TTpokrpuéngs: cbeO8eaa-4897-45f9-8a15-225731d30433 - 01
Eidog evrutTou: Alaywviopog

Eidog mrpokApuénc: Mpokrpugn cupBaong i cuuBacng TTapaxwpenong — TUTTOTTOINUEVO
KaBeoTWG

YTro€idog mrpokApuéng: 16

Huepopnvia atmooToArg Tng Tpoknpuéng: 23/01/2026 08:01:26 (UTC+01:00) Qpa KevTpikAg
EupwTng, Bepiviy wpa AuTikig Eupwting

MAWOoOoEG OTIG OTTOiEG DIATIBETAI ETTIONUA N TTOPOUCA TTPOKAPUEN: YEPHAVIKA

ApIBud¢g dnuoaicuong Tng TTpoknRpugns: 53749-2026

ApiBuég Teuxoug EE S: 17/2026

Huepopnvia dnuoacicuong: 26/01/2026
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