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591207-2026 - AlaywVvIONOG

Feppavia — YITNpeoieg apXITEKTOVIKAG, KATAOKEUAOTIKWY £PYWV, £PYWV TTOAITIKOU JNXaVIKOU Kal
emiAeywng — A 45 - Planung Regenwasserbehandlungsanlage Wannebach 2

OJ S 165/2026 27/08/2026

MpokApugn ocuuBacng N CUNBACNHG TTAPAXWPENONG — TUTTOTTOINHMEVO KABEOTWG

YTnpeoieg

1. AyopaoTig

1.1. AyopaoTig
Etrionun ovopaoia: Die Autobahn GmbH des Bundes | NL Westfalen | AS Hagen
Email: fu-wef-freiberuflich@autobahn.de
NopIkry yopen ayopaoTh: Anudola emixeipnon
ApaoTnpidTnTa TNG avabéTouoas apxng: Mevikég dNUOCIEG UTTNPETIES

2. Aiodikaoia

2.1. Aiadikaoia
Tithog: A 45 - Planung Regenwasserbehandlungsanlage Wannebach 2
Mepiypaen: 233-26-3023 Planung RWBA Wannebach I, A 45 Schwerte-Westhofen.
Objektplanung Ingenieurbauwerke gemaf’ § 43 HOAI (Lph 1 bis 6) einschlieRlich BIM-
Leistungen fur den Umbau eines bestehenden Regenriuckhaltebeckens zu einem
Retentionsbodenfilterbecken.
AvayvwploTIko diadikaciog: fedebec0-1b3f-42f8-bae9-14beb8b8c9f3
EowTtepikd avayvwplioTikG: 233-26-3023
Eidog diadikaciag: Me diatrpayudTeuon Pe TTponyoupevn dnUoaicuon TTPOKNPUENS
dlaywviouou/avtaywvioTIKr diadikaoia pe diatpayudreuon
H diadikaoia emTayxuveral: oxl

21.1. ZKotroég
XapakTpag NG oUpPBaong: YTnPeoieg
Kopia tagivopnaon (cpv): 71000000 YTrnpeoieg apXITEKTOVIKAG, KOTAOKEUAOTIKWY £PYWY, EPYWV
TTONITIKOU pnxavikoU Kal eTTiBAeWNg

2.1.2. Toémrog ekTéAeong
Taxudpouikr) dieuBuvon: Feithstralle 137
MéANn: Hagen
TayxudpouIKOG KwdIKag: 58095
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Hagen, Kreisfreie Stadt (DEAS3)
Xwpa: Mepuavia
MpbdoBeTeg TANpoopics: Die RWBA Wannebach Il befindet sich dstlich des Autobahnkreuzes
Westhofen und ist Gber die Wannebachstralte (L 672) in Schwerte-Westhofen erreichbar.

2.1.4. Tevikég TAnpo@opieg
MpbdoBeTeg TANpoopics: Die nachfolgend dargestellten Eignungs-, Auswahl- und
Zuschlagskriterien werden in den Vergabeunterlagen weiter konkretisiert. Dies betrifft
insbesondere die Anforderungen der Eigenerklarung zur Eignung, die Bewertungsmethodik im
Teilnahmewettbewerb einschliel3lich der Bewertung der Referenzen und der
Projektorganisation sowie die Zuschlagskriterien und deren Gewichtung. Maf3geblich fur die
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Angebotsbearbeitung und Bewertung sind die in den Vergabeunterlagen enthaltenen
Festlegungen. Gegenstand der Vergabe sind Leistungen der Objektplanung
Ingenieurbauwerke gemaf § 43 HOAI in den Leistungsphasen 1 bis 6 fir den Umbau der
Regenwasserbehandlungsanlage (RWBA) Wannebach Il im Zuge des sechsstreifigen
Ausbaus der Bundesautobahn A 45 zwischen dem Autobahnkreuz Hagen und dem
Autobahnkreuz Westhofen. Die Planungsaufgabe umfasst insbesondere die Anpassung der
bestehenden Anlage an den Stand der Technik durch den Umbau des vorhandenen
Regenruckhaltebeckens zu einem Retentionsbodenfilterbecken. Bestandteil der Leistung ist
die Durchfuhrung einer Variantenuntersuchung zur Bewertung einer naturnahen Erdbaulésung
und einer konstruktiven Bauweise. Die Varianten sind unter Berticksichtigung wirtschaftlicher,
betrieblicher und lebenszyklusbezogener Kriterien zu bewerten und gegenuberzustellen. Die
Leistung umfasst darlber hinaus BIM-Leistungen entsprechend den Auftraggeber-
Informationsanforderungen (AlA) einschliellich modellbasierter Variantenuntersuchungen,
Koordinierung der Fachmodelle, modellgestutzter Mengen- und Kostenermittlung,
Terminplanung sowie Ausschreibungsvorbereitung. Optional kdnnen Leistungen der
Tragwerksplanung beauftragt werden, sofern die Ergebnisse der Variantenuntersuchung eine
konstruktive Bauweise oder den Nachweis tragender Bauwerksteile erfordern. Es werden
maximal finf geeignete Bewerber zur Angebotsabgabe aufgefordert. Fur die Einreichung des
Teilnahmeantrags sind die vom Auftraggeber bereitgestellten Formblatter zu verwenden,
sofern nicht anders in den Unterlagen angegeben. Zusatzliche Informationen durfen in
eigenen Unterlagen hochgeladen werden. Vorgehen zur Teilnehmerauswahl Sofern mehr
geeignete Bewerber vorhanden sind als zur Angebotsabgabe aufgefordert werden sollen,
erfolgt die Auswahl anhand einer vergleichenden Bewertung der eingereichten Referenzen
und der Qualifikation des vorgesehenen Projektteams. Im Rahmen der Auswahl werden
insbesondere die Erfahrungen bei der Planung von Anlagen zur Regenwasserbehandlung,
Retentionsbodenfiltern, Regenrickhalteanlagen und vergleichbaren wasserwirtschaftlichen
Ingenieurbauwerken berucksichtigt. Ferner werden Erfahrungen bei InfrastrukturmalRnahmen
an Bundesfernstralen sowie Erfahrungen mit der BIM-basierten Planung vergleichbarer
Projekte bewertet. Darlber hinaus werden die fachliche Qualifikation und die projektrelevante
Berufserfahrung der vorgesehenen Projektleitung berticksichtigt. Die funf Bewerber mit der
hdchsten Bewertung werden zur Angebotsabgabe aufgefordert.

Nouikn Bdon:

Odnyia 2014/24/EE

vgyv -

2.1.6. Adyol atmrokAgiocpou
Mnyég Twv Adywv atTokAEIopoU: MNpokripuén
KatdoTtaon avdAoyn Tng TITwxeuong, duvauel Tng €BVIKNAG vopoBbeaiag: Angaben, dass
nachweislich keine Ausschlussgriinde gemaR § 124 GWB vorliegen.
Alog@Bopd: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemaf §§ 123 oder 124
GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125
GWB.
2UpMETOXN O0€ eyKAnuaTikr opydvwon: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde
gemall § 123 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten
Selbstreinigung gem. § 125 GWB.
2UMQWVIEG HE AAAOUG OIKOVOUIKOUG POPEIG HE OTOXO TN OTPERAWGCN TOU AVTAYWVIOUOU:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemaf § 124 GWB vorliegen. Ggf.
Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.
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MapdaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOUEIG TOu TTEPIBAAAOVTIKOU dikaiou: Angaben, dass
nachweislich keine Ausschlussgrinde gemal § 124 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise
hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

NopigoTroinon €00dwv atrd TTapAavoueg dpacTNPIOTNTEG 1) XPNHATodATNON TNG TPOPOKPATIAG:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemal § 123 GWB vorliegen. Ggf.
Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

Atarn: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemaf § 123 GWB vorliegen.
Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

Maidikn epyacia kal GAAEG HOPPEG euTTOpiag avBpwTTwyv: Angaben, dass nachweislich keine
Ausschlussgrinde gemalf § 123 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgeflhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

AgepeyyudTtnta: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemaf § 124 GWB
vorliegen.

MapaBaon UTTOXPEWOEWV OTOUG TOMEIG TOU £pyaTiKoU dikaiou: Angaben, dass nachweislich
keine Ausschlussgrinde gemal § 124 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

Meplouoiaokd oToixeia UTTOG avaykaoTiKA dlaxeipion atmo ekkaBaplioTr: Angaben, dass
nachweislich keine Ausschlussgriinde gemaR § 124 GWB vorliegen.

Weudeic dNAWOEIG, aTTOKpUWN TTANPOPOPIWY, AVIKAVOTNTA TTAPOXAS TWV ATTAITOUPEVWY
EYYPAQWY 1 ANWn TTANPOQPOPIWY EPTTIOTEUTIKOU XAPAKTAPO TTOU A@OPOUV TNV TTapouca
diadikacia: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemalf § 124 GWB
vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.
2UYyKPOUOT CUPQEPOVTWY AOYW TNG CUPPETOXNG Tou 0Tn dladikaoia ouvayng Tng oupBaong:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde geman § 124 GWB vorliegen.

ApeoN A EUUEON CUPPETOXN OTNV KATAPTION TNG TTapoucag diadikaoiag ouvayng ouuBaong:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde geman § 124 GWB vorliegen.

>oBapo emTayyeApaTiké TTapdmTwpa: Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde
gemall § 124 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten
Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

Mpdwpen AREN, atrolnuiwaoelg R AAAeG TTapOuoIEG Kupwaoelig: Angaben, dass nachweislich keine
Ausschlussgrunde gemal § 124 GWB vorliegen.

MapdaBacn UTTOXPEWOEWV OTOUG TOMEIG TOU KOIVWVIKOU dikaiou: Angaben, dass nachweislich
keine Ausschlussgrinde gemal § 124 GWB vorliegen. Ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.

MapdaBaon uTToxPEWONG TTOU OXETICETAI IE TNV KATARBOAN EI0QPOPWV KOIVWVIKNG A0PANIONG:
Angaben, dass die Verpflichtung zur Zahlung der Beitrage zur gesetzlichen
Sozialversicherung ordnungsgemaf erfullt wurde und insofern nachweislich keine
Ausschlussgrinde gemal’ § 123 GWB vorliegen. Auf gesondertes Verlangen: Vorlage einer
Unbedenklichkeitsbescheinigung der tariflichen Sozialkasse, soweit Ihr Unternehmen
beitragspflichtig ist.

AvaOTOAN ETTIXEIPNPATIKWY dpaocTnploTATwy: Angaben, dass nachweislich keine
Ausschlussgrinde gemald § 124 GWB vorliegen.

MapdaBaon uttoxpEwaong TTou OXETICETAI JE TNV KATABOAN @OpwV: Angaben, dass die
Verpflichtung zur Zahlung von Steuern und Abgaben ordnungsgemaf erfillt wurde und
insofern nachweislich keine Ausschlussgriande gemaf § 123 GWB vorliegen. Auf gesondertes
Verlangen: Vorlage einer Unbedenklichkeitsbescheinigung des Finanzamtes, soweit das
Finanzamt derartige Bescheinigungen ausstellt.

TPOMOKPATIKA EYKAAMATA 1] EYKANHATO OUVOEOUEVA UE TPOUOKPATIKEG OPAOCTNPIOTNTEG:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gemal § 123 GWB vorliegen. Ggf.
Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten Selbstreinigung gem. § 125 GWB.
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MapdaBaocn UTTOXPEWOCEWYV TTOU ATTOPPEOUV ATTO ANIYWS £BVIKOUG AOYOUG ATTOKAEICUOU:
Angaben, dass nachweislich keine Ausschlussgrinde gem. § 21 Arbeithehmer-
Entsendegesetz, § 98c Aufenthaltsgesetz, § 19 Mindestlohngesetz, § 21
Schwarzarbeitsbekampfungsgesetz und § 22 Lieferkettensorgfaltspflichtengesetz vorliegen (§
124 (2) GWB). Ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gem. § 125
GWB.

5. NapTida

5.1. NaprTida: LOT-0000
Tithog: A 45 - Planung Regenwasserbehandlungsanlage Wannebach 2
Mepiypaon: A 45 - Planung Regenwasserbehandlungsanlage Wannebach 2
EocwTepikd avayvwpioTikd: LOT-0000

5.1.1. ZKomog
Xapaktinpag TnG oupPBaong: YTnpeoieg
Kopia tagivéunon (cpv): 71000000 YTrnpeoieg ApXITEKTOVIKIG, KATAOKEUOOTIKWYV EPYWV, YWV
TTONITIKOU PNXavIKOU Kal eTTiBAEWNS

5.1.2. Toémog ekTéAeong
Tayudpopuikn dieuBuvaon: Feithstralte 137
MéAn: Hagen
TaxudpouIKOG KwdIkag: 58095
Ymrodiaipean xwpag (NUTS): Hagen, Kreisfreie Stadt (DEA53)
Xwpa: Mepuavia
MpbdoBeTeg TAnpoopics: Die RWBA Wannebach Il befindet sich éstlich des Autobahnkreuzes
Westhofen und ist Uber die Wannebachstralie (L 672) in Schwerte-Westhofen erreichbar.

5.1.3. EkKTIJWPEVN SidpKela
Huepounvia évapéng: 14/12/2026
Huepopnvia Aigng diapkelag: 31/12/2030

5.1.6. Tevikég TTAnpoopieg
KaTt’ a1rokA€IOTIKOTNTA CUUHUETOXNA:
Agev TTAPOXWPEITAI CUPHPETOXN.
MpéTTel va ava@épovTal Ta OVOUATA KAl Ta ETTAYYEAUATIKA TTPOCOVTA TOU TTIPOCWTTIKOU OTO
oT1T0i0 €XEI avaTeDei N eKTEAEON TNG CUPPBaONG: ATTAITNON TNG AITNONG CUMMPETOXAG
‘Epyo dnuéoiwv cupBdocwy 1Tou dev xpnuatodoTeital atrd Ta Tapeia 1ng EE
H dnuoéoia cupBacn KAAUTITETAI ATTO TN CUPPWVIA yia TIG dnudoieg cuppdoclg (ZAZ): val
H ev Adyw oupBaon gival emiong KaTaAANAN yia TIg HIKPES Kal peoaieg emmixeiproelg (MME): vai
Mpbéobeteg TANPoPopics: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch
geeignet fur:selbst#, #Besonders auch geeignet fur:startup#, #Besonders auch geeignet fur:
other-sme#Wertungsmethodik fir die Auswahl der Bewerber im Teilnahmewettbewerb Inhalt
Wertungsmethodik fur die Auswahl der Bewerber im Teilnahmewettbewerb 1 1. Gewichtung
der Kriterien 2 2. Unternehmensreferenzen (§ 46 Abs. 3 Nr. 1 VgV) 2 3. Technische
Fachkrafte (§ 46 Abs. 3 Nr. 2 VVgV) 2 4. Fihrungskraft / Projektleiter (§ 46 Abs. 3 Nr. 6 VgV) 4
5. Geschéaftsausstattung (§ 46 Abs. 3 Nr. 9 VgV) 4 6. Ermittlung der Gesamtwertung 4 7.
Umrechnung der Wertungspunkte auf die Systemskala des Vergabemanagers 5 Die
Bewertung der Teilnahmeantrage erfolgt anhand der vier Eignungskriterien gemaf § 46 VgV.
Jedes Kriterium wird auf einen einheitlichen Wertungsmalfstab von 0 bis 3 Punkten normiert.
AnschlieRend werden die vier Kriterien jeweils mit 25 % gewichtet. 1. Gewichtung der Kriterien
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Kriterium Rechtsgrundlage Maximal erreichbare Punkte Gewichtung Unternehmensreferenzen
§ 46 Abs. 3 Nr. 1 VgV 3 Punkte 25 % Technische Fachkrafte § 46 Abs. 3 Nr. 2 VgV 3 Punkte
25 % Fuhrungskraft / Projektleiter § 46 Abs. 3 Nr. 6 VgV 3 Punkte 25 % Geschaftsausstattung
§ 46 Abs. 3 Nr. 9 VgV 3 Punkte 25 % 2. Unternehmensreferenzen (§ 46 Abs. 3 Nr. 1 VgV) Flr
jede eingereichte Unternehmensreferenz werden folgende projektspezifischen Merkmale
bewertet: Merkmal Rohpunkte Referenzbauwerk in naturnaher Bauweise 1 Punkt
Referenzbauwerk in konstruktiver Bauweise einschliel3lich Tragwerksplanung 1 Punkt Planung
unter Anwendung der Methode BIM 2 Punkte Eine einzelne Referenz kann somit maximal 4
Rohpunkte erreichen. Da alle Bewerber unterschiedlich viele Referenzen einreichen kénnen,
wird die Gesamtwertung der Referenzen auf eine Hochstpunktzahl von 3 Punkten normiert.
HierfUr werden zunachst samtliche Rohpunkte eines Bewerbers aus allen eingereichten
Referenzen addiert. Die erreichten Rohpunkte werden durch die maximal mdgliche
Rohpunktzahl geteilt und mit 3 multipliziert. Maximal sind 9 Punkte mdglich die aus mehreren
Referenzen zusammengetragen werden kdnnen. Unabhangig von der Anzahl der
eingereichten Referenzen kdnnen maximal 3 Wertungspunkte erzielt werden. 3. Technische
Fachkrafte (§ 46 Abs. 3 Nr. 2 VgV) Bewertet werden die folgenden technischen Fachkrafte: «
Ingenieur Planung « BIM-Koordinator « Tragwerksplaner « Nachtragsmanager Jede Fachkraft
kann gemal den in der Eigenerklarung festgelegten Bewertungsmalistaben zwischen 0 und 3
Rohpunkten erreichen. Hieraus ergibt sich folgende maximale Rohpunktzahl: Fachkraft
Maximal erreichbare Rohpunkte Ingenieur Planung 3 BIM-Koordinator 3 Tragwerksplaner 3
Nachtragsmanager 3 Summe 12 Die durch die vier Fachkrafte erzielten Rohpunkte werden
addiert und anschlie3end auf maximal 3 Punkte normiert. Beispiel: Fachkraft Erreichte Punkte
Ingenieur Planung 3 BIM-Koordinator 2 Tragwerksplaner 3 Nachtragsmanager 2 Summe 10
Der Bewerber erreicht somit 10 von maximal 12 mdglichen Rohpunkten. Da 10 Punkte 83,33
% der maximal erreichbaren Rohpunktzahl von 12 Punkten entsprechen, erhalt der Bewerber
2,50 Wertungspunkte. Die maximale Wertung fur das Kriterium "Technische Fachkrafte"
betragt 3 Punkte. 4. FUhrungskraft / Projektleiter (§ 46 Abs. 3 Nr. 6 VgV) Der benannte
Projektleiter wird als technische Fuhrungskraft gesondert bewertet. Die Bewertung erfolgt
anhand der in der Eigenerklarung festgelegten Kriterien fur Ausbildung, Qualifikation und
Berufserfahrung. Die Berufserfahrung die oberhalb der Mindestanforderung liegt ist relevant
fur den Teilnahmeantrag. Hierbei kdnnen folgende Wertungspunkte erreicht werden:
Bewertung Punkte Anforderungen nicht erflllt 0 Punkte Anforderungen teilweise erflllt 1 Punkt
Anforderungen Uberwiegend erfullt 2 Punkte Anforderungen vollumfanglich erflllt 3 Punkte 5.
Geschéaftsausstattung (§ 46 Abs. 3 Nr. 9 VgV) Uber die Mindestanforderungen hinausgehende
Geschaftsausstattung wird wie folgt bewertet: Merkmal Punkte BIM-Software 1 Punkt CAD-
Software 1 Punkt Webcam bzw. Moglichkeit zur Videotelefonie 1 Punkt Maximal kénnen 3
Punkte erreicht werden. Da die maximale Punktzahl bereits 3 Punkte betragt, ist keine weitere
Normierung erforderlich. 6. Ermittlung der Gesamtwertung Fir jedes der vier Eignungskriterien
wird zunachst eine Punktzahl zwischen 0 und 3 Punkten ermittelt. Anschlie3end wird die
jeweilige Punktzahl mit dem Gewichtungsfaktor von 25 multipliziert. Die Gesamtwertung ergibt
sich aus der Summe der vier gewichteten Einzelwertungen. Beispiel Kriterium Punkte
Gewichtete Punkte Unternehmensreferenzen 2,25 56,25 Technische Fachkrafte 2,50 62,50
FUhrungskraft / Projektleiter 3,00 75,00 Geschaftsausstattung 2,00 50,00 Gesamt 243,75 Der
Bewerber erreicht somit insgesamt 243,75 Wertungspunkte. Die maximal erreichbare
Gesamtpunktzahl betragt 300 Punkte. Ein Bewerber, der in allen vier Kriterien die
Hochstwertung von 3 Punkten erreicht, erhalt: « 75 Punkte fir die Unternehmensreferenzen,
75 Punkte fur die technischen Fachkrafte, « 75 Punkte fur die FUhrungskraft bzw. den
Projektleiter sowie « 75 Punkte fur die Geschaftsausstattung. Dies ergibt insgesamt 300
Wertungspunkte. Die Bewerber werden entsprechend ihrer erreichten Gesamtpunktzahl in
eine Rangfolge gebracht. Die Bewerber mit den hochsten Gesamtpunktzahlen werden im
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Rahmen des Teilnahmewettbewerbs zur Angebotsabgabe aufgefordert. 7. Umrechnung der
Wertungspunkte auf die Systemskala des Vergabemanagers Die fachliche Bewertung der
Teilnahmeantrage erfolgt gemaf der beschriebenen Bewertungsmethodik zunachst auf einer
Skala von 0 bis 3 Punkten je Wertungskriterium. Da das eingesetzte elektronische
Vergabesystem (Al Vergabemanager) ausschlieRlich eine Bewertung auf einer Skala von 0 bis
5 Punkten zulasst, werden die ermittelten Wertungspunkte nach Abschluss der fachlichen
Bewertung auf die Systemskala des Vergabemanagers umgerechnet. Die Umrechnung dient
ausschlieB3lich der technischen Abbildung der Bewertung im Vergabesystem. Die zugrunde
liegende Bewertungsmethodik, die Gewichtung der Kriterien sowie die Rangfolge der
Bewerber bleiben hierdurch unverandert. Die Umrechnung erfolgt proportional nach
folgendem Schlussel: Fachliche Bewertung Darstellung im Vergabemanager 0,00 Punkte 0,00
Punkte 1,00 Punkte 1,67 Punkte 2,00 Punkte 3,33 Punkte 3,00 Punkte 5,00 Punkte Fur
Zwischenwerte erfolgt die Umrechnung entsprechend proportional. Die Umrechnung erfolgt
durch Multiplikation der ermittelten Wertungspunktzahl mit dem Faktor 1,6667. Beispiel: Ein
Bewerber erreicht im Wertungskriterium "Unternehmensreferenzen” eine fachliche Bewertung
von 2,25 Punkten. Fir die Darstellung im Vergabemanager wird dieser Wert mit dem Faktor
1,6667 multipliziert. 2,25 Punkte entsprechen somit 3,75 Punkten auf der Systemskala des
Vergabemanagers. Die Umrechnung hat keinen Einfluss auf die Vergleichbarkeit der
Bewerbungen, da fur alle Bewerber derselbe Umrechnungsfaktor angewendet wird. Die
Rangfolge der Bewerber bleibt dadurch unverandert.

5.1.7. Zrpartnyikég dSnuooieg cupPAoEIg
21OX0G TWV OTPATNYIKWY dnuUociwv cuuBacewv: Meiwon Twv TTEPIBAAAOVTIKWY ETTITITWOEWY
Mepiypaen: Im Rahmen der Nebenbestimmungen wurde festgelegt, dass die RWBA
Wannebach Il an den Stand der Technik anzupassen ist. Insbesondere ist das vorhandene
Regenrickhaltebecken zu einem Retentionsbodenfilterbecken umzubauen. Hierbei ist zu
untersuchen, ob der Retentionsbodenfilter als naturnahes Erdbecken oder in konstruktiver
Bauweise hergestellt werden soll. Die beiden Varianten sind anhand der nachfolgend
aufgefiihrten Kriterien zu bewerten und miteinander zu vergleichen. Folgende Kriterien sind zu
bertcksichtigen: 1. Kosten Ermittlung und Vergleich der Baukosten, der Betriebs- und
Unterhaltungskosten sowie der im Havariefall entstehenden Reinigungskosten. 2. Betrieb
Untersuchung des zeitlichen Aufwands fur Reinigung und Wartung einschlieRlich der jeweils
erforderlichen Wartungs- und Reinigungsintervalle. 3. Lebenszyklus und Nutzungsdauer
Darstellung der zu erwartenden Nutzungsdauer der Anlagenkomponenten sowie der
Zeitpunkte fur erforderliche Erneuerungen oder Neuerrichtungen.
Mpooéyyion yia TN peiwaon Twv TTEPIBAANOVTIKWY ETITITWOEWV: AANAN

5.1.9. Kpitipia emIAOYARg
Mnyég Twv Kpitnpiwv emAoyAc: Mpokrpuén
Kpitipio: EpyaAegia, epyooTdaoia r TEXVIKOG EOTTAIOUOG
Mepiypan Tou Kpitnpiou €mAoyng: « DV-Ausstattung * Telefon « Mobiltelefon ¢ Drucker mit
Kopierfunktion ¢ Internetanschluss « E-Mail « Fahrzeug Geeignet flr den Einsatz auf einer
Baustelle (gelandegangig) Gelbe Rundumkennleuchte inkl. Sicherheitskennzeichnung flr
Arbeitsfahrzeuge § 35 StVO, DIN 30710 BIM Software CAD Software Webcam
Ta kpiITApIa Ba xpnoigoTtroinBouyv yia TNV €mAoyA Twv uTTown@iwy TTou 8a KAnBouv va
OUMMETAOYXOUV OTO BeUTEPO OTADIO TNG OIOBIKATIAG

KpItpio: Ava@opEg o€ KABOPIOPEVES UTTNPEDIES

Mepiypan Tou Kpitnpiou emAoyns: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Siehe
Eigenerklarung zur Eignung
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KpITAPIO: ZXETIKEG EKTTAIDEUTIKEG KA ETTAYYEAMATIKEG TTPOCOVTA

Meprypar Tou kpitnpiou emAoyns: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Siehe
Eigenerklarung zur Eignung

Ta kpITApla Ba xpnoigoTroin@ouyv yia Tnv €AoY TwWV UTTown@iwy TTou Ba KAnBouv va
OUUMETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG DIABIKATIOG

Kpimiplo: TEXVIKOI ] TEXVIKA CWHOTA YIA TNV EKTEAEON TNG £PYATIOG

Mepiypar) Tou kpitnpiou emAoyng: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Siehe
Eigenerklarung zur Eignung

Ta kpITApla Ba xpnoigoTroinBouyv yia Tnv €AoY TwWV UTTown@iwy TTou 8a KAnBouv va
OUUMETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG DIABIKATIOG

Kpimiplo: ETrayyeApaTiki ac@AAion ammolnuiwong yia TTayyEAPATIKOUG KIVOUVOUG

Mepiypar Tou kpitnpiou emAoyng: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Eigenerklarung
und Nachweis daruber, dass eine Berufshaft- oder Betriebshaftpflichtversicherung fur
Personenschaden in Hohe von mindestens 3 mio.€ und fur sonstige Schaden (Sach- und
Vermogensschaden) in Hohe von mindestens 5 mio.€ besteht. Es ist zu bestatigen, dass die
Maximierung mindestens das 2-fache der genannten Deckungssummen pro Jahr betragt. Bei
Bewerbergemeinschaften sind Eigenerklarung und Nachweis durch jedes Mitglied getrennt zu
erbringen. oder Eigenerklarung, dass der Bewerber/ die Mitglieder der Bewerbergemeinschaft
derzeit zwar nicht Uber eine Berufs-/Betriebshaftpflichtversicherung mit vor genannten
Mindestdeckungssummen verfugt/-en, der Bewerber/(alle) Mitglieder der
Bewerbergemeinschaft sich aber verpflichtet/-n, im Fall des Zuschlages eine entsprechende
Versicherungabzuschlie3en oder eine bestehende Versicherung fur die Dauer des Auftrags
entsprechend zu erhdhen. Bei Bewerbergemeinschaften sind Eigenerklarung und Nachweis
durch jedes Mitglied getrennt zu erbringen. Auf gesondertes Verlangen der Vergabestelle:
Versicherungsnachweis bzw. Bestatigung des Versicherers iber den Abschluss der Berufs-
oder Betriebshaftpflichtversicherung oder auf Erhéhung der Versicherungssumme im
Auftragsfall.

Kpitripio: AAAEG OIKOVOIKEG 1) XPNMOTOOIKOVOMIKEG OTTAITACEIG

Mepiypar Tou kpitnpiou emAoyng: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Klarstellend wird
auf die gesetzliche Regelung des Art. 5k VO (EU) Nr. 833-2014 Uber restriktive Mallnahmen
angesichts der Handlungen Russlands, die die Lage in der Ukraine destabilisieren,
hingewiesen. Die als Formular vorgegebene Eigenerklarung im Formblatt
EIGENERKLAERUNG_BEZUG_RUSSLAND, mittels derer die Auftraggeber die Einhaltung
der vorgenannten Vorschrift zu prifen haben, ist abzugeben.

Kpimiplo: Ievikdg €TA010G TEipOg
Meprypar) Tou kpitnpiou emAoyng: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Siehe
Eigenerklarung zur Eignung

Kpimiplo: EIBIkog €Tr010¢6 TCipog
Meprypar) Tou kpitnpiou emAoyns: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Siehe
Eigenerklarung zur Eignung

Kpitiplo: Eyypa®r o€ OXETIKO ETTAYYEAUATIKO UNTPWO
Mepiypar Tou kpitnpiou emAoyng: Mit dem Teilnahmeantrag einzureichen: Erklarung, dass
das Unternehmen zur Erbringung der Dienstleistung berechtigt ist und die Berufsqualifikation
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gem. § 75 (1), (2), (3) VgV bzw. § 44 VgV besitzt. Auf gesondertes Verlangen der
Vergabestelle einzureichen: Nachweis der Berufsqualifikation

Kpimiplo: Eyypa®n o€ EUTTOPIKO UNTPWO

Mepiypan Tou Kpitnpiou etmAoyng: Siehe Eigenerklarung zur Eignung

NMAnpo@opieg oXeTIKA pe TO SeUTEPO OTASIO o€ Siadikaoia dUo oTadiwv:

EAGx10T0G apIBudS utTown@iwy TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO BEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 3

MéyioTog apiBudg utrown@iwv TTou Ba KANBoUV va CUPPETAOXOUV OTO OEUTEPO OTADIO TNG
d1adikaaciag: 5

H diodikaoia die¢ayeTal o€ dI0dOXIKEG PATEIC. 2€ KABE PAOT), OPICUEVOI CUPUETEXOVTEG NTTOPEI
Va OTTOKAEIOTOUV

O ayopaoTAg diatnpei To dikaiwpa va avaBéael Tn ouupacn BACE! TWV APXIKWY TTPOCPOPWV
XWPIG TTEPAITEPW DIATTPAYUATEUCEIG

5.1.10. Kpithpla avadeong
Kpitpio:
Eidog: MoidétnTa
Ovopaoia: Personaleinsatzkonzept
Mepiypan: 2. Personaleinsatzkonzept (Kriterium B) Zuschlagskriterium B der
Wertungsubersicht (Ziffer 0.5), Gewichtung insgesamt 25 %, aufgeteilt in zwei Unterkriterien
mit je 12,5 % und einer Punkteskala von 0 bis 5. Die Ausfuhrungen des Bieters zu e
personeller Besetzung, fachlichen Aufgaben und Projektorganigramm (Unterkriterium B1)
sowie e Personalverfligbarkeit, Ausfallvorsorge und zusatzlichen Ressourcen (Unterkriterium
B2) sind als gesonderte, klar voneinander abgegrenzte Konzeptteile darzustellen und
einzureichen. Eine Zusammenfassung in einem einheitlichen Dokument ist zulassig, sofern die
Zuordnung der Ausfihrungen zu den Unterkriterien B1 und B2 eindeutig erkennbar ist. 2.1
Erlduterungen zu den erforderlichen Angaben im Angebot Der Bieter benennt im Angebot die
Personen, die er im Auftragsfall fur die Leistungserbringung einsetzen wird, und stellt deren
Aufgaben und Erfahrungen in Form der nachfolgend beschriebenen Konzeptteile dar. Hinweis:
Die Personen mussen dieselben Personen sein, welche bereits im Teilnahmewettbewerb
benannt wurden. Die benannten Personen sind fur die Leistungserbringung verbindlich. Ein
Austausch ist nur aus wichtigem Grund zuldssig, etwa bei Ausscheiden aus dem
Unternehmen oder langerer Erkrankung. Der Austausch ist nur gegen eine Person zulassig,
die Uber eine mindestens gleichwertige Ausbildung, Qualifikation und Berufserfahrung verfigt.
Der Auftraggeber ist Uber den Austausch unverzuglich zu unterrichten; die Gleichwertigkeit ist
unaufgefordert nachzuweisen. Die verbindlich zu benennende Person der Projektleitung ist
der direkte Ansprechpartner des Auftraggebers flr die gesamte Projektorganisation.
Unterkriterium B1 - Personelle Besetzung, fachliche Aufgaben und Projektorganigramm Der
Auftraggeber erwartet, dass Folgendes abgebildet bzw. berlcksichtigt wird: e Vorstellung der
flr das Projekt vorgesehenen Personen mit ihren fachlichen Aufgaben und
Verantwortungsbereichen im Projekt und deren besondere Kenntnisse flr das vorliegende
Projekt e Darstellung der fur dieses Projekt einschlagigen besonderen Kenntnisse und
Erfahrungen der benannten Personen mit Bezug zur auftragsgegenstandlichen Leistung,
insbesondere zu Regenwasserbehandlungsanlagen, Retentionsbodenfiltern, zur Planung im
Wasserschutzgebiet und zur BIM-Koordination, e Projektorganigramm mit Darstellung der
Zuordnung der Personen zu den Leistungsbereichen sowie der Vertretungsregelungen.
Unterkriterium B2 - Personalverflgbarkeit, Ausfallvorsorge und zusatzliche Ressourcen Der
Auftraggeber erwartet, dass Folgendes abgebildet bzw. berlcksichtigt wird: e Gewahrleistung
der Personalverflugbarkeit fir die Projektbearbeitung Uber die gesamte Vertragslaufzeit, o
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Vorsorge fur vorhersehbare Ausfalle, etwa Urlaubszeiten, einschlie3lich der vorgesehenen
Vertretungen, e Vorsorge fur unvorhersehbare Ausfalle, etwa krankheitsbedingter Art,
einschliel3lich der Sicherstellung des Wissenstransfers, Projekt: A-09851-00 A45, Schwerte
/Westhofen, Ausbau RWBA Wannebach Il Leistung: 233-26-3023 RWBA Wannebach Il —
Planung 233-26-3023 - Anforderungen an die fachlichen Zuschlagskriterien | Seite 10 von 17
e Bereitstellung weiterer personeller Ressourcen in zeitkritischen Phasen und bei
Leistungsspitzen unter Angabe des hierfur verfligbaren Personals. 2.2 Mindestanforderungen
an die Konzepte - entfallt - 2.3 Bewertungsmalstab Berticksichtigt werden der unmittelbare
Bezug der eingereichten Unterlagen zu den Randbedingungen und oértlichen Gegebenheiten
des Projektes unter Bezugnahme auf die auftragsgegenstandliche Leistung sowie die
vollstandige, widerspruchsfreie und inhaltlich logische Umsetzung der Vorgaben der
Leistungsbeschreibung. Der Auftraggeber vergibt fir jedes der beiden Unterkriterien
gesondert zwischen 0 und 5 Bewertungspunkten in ganzzahligen Punktwertstufen. Der Grad
der Erfullung im jeweiligen Unterkriterium wird wie folgt gewertet: Punkte Bewertungsstufe 5
Das Konzept erflllt die Vorgaben vollstandig und uneingeschrankt. Die Ausfuhrungen
Ubertreffen die Erwartungen erheblich und bringen zusatzliche, hilfreiche Erkenntnisse und
Uberlegungen ein. Die Ausfiihrungen sind sehr gut schliissig dargestellt und vollumfanglich
auf das konkrete Projekt bezogen. Die Angaben lassen eine Uberdurchschnittlich gute
Leistungserbringung erwarten. 4 Das Konzept erfullt die Vorgaben vollstandig und
uneingeschrankt. Die Ausfuhrungen Ubertreffen die Erwartungen. Sie sind schlussig
dargestellt und vollumfanglich auf das konkrete Projekt bezogen. Die Angaben lassen eine
sehr gute Leistungserbringung erwarten. 3 Das Konzept erfiillt die Vorgaben Gberwiegend. Die
Ausflhrungen entsprechen den Erwartungen, weisen aber vereinzelt geringflugige Defizite
oder Schwachen auf und sind nicht durchgangig nachvollziehbar auf das Projekt bezogen. Die
Angaben lassen noch eine gute Leistungserbringung erwarten. 2 Das Konzept erfullt die
Vorgaben nur zum Teil. Die Ausfiihrungen bleiben hinter den Erwartungen zurick, weisen
weitreichende bzw. gewichtige Defizite oder Schwachen auf und sind Uberwiegend nicht
nachvollziehbar auf das Projekt bezogen; dies kann auch darauf beruhen, dass das Angebot
hierzu nur zum Teil verwertbare Aussagen enthalt. Die Angaben lassen eine weniger gute
Leistungserbringung erwarten. 1 Das Konzept erflllt die Vorgaben nur ansatzweise. Die
Ausflhrungen bleiben erheblich hinter den Erwartungen zurlck, weisen schwerwiegende
Defizite oder Schwachen auf und sind nicht nachvollziehbar auf das Projekt bezogen; dies
kann auch darauf beruhen, dass das Angebot hierzu nur sehr wenige verwertbare Aussagen
enthalt. Die Angaben lassen eine ungenugende Leistungserbringung erwarten. 0 Das Konzept
erfullt die Vorgaben nicht. Die Ausfuhrungen sind in allen Belangen ungentgend bzw.
unzureichend; dies kann auch darauf beruhen, dass das Angebot hierzu keine verwertbaren
Aussagen enthalt oder das Konzept nicht vorgelegt wurde. 2.4 Wertungsprinzip Der fur d
KaTnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIREG)

ApIBudg kpitnpiou avabeong: 25

Kpitipio:

Eidog: MoidtnTa

Ovopaoia: Organisationskonzept

Mepiypaen: 3. Organisationskonzept (Kriterium C) Zuschlagskriterium C der
Wertungsubersicht (Ziffer 0.5), Gewichtung insgesamt 15 %, aufgeteilt in drei Unterkriterien
mit je 5 % und einer Punkteskala von 0 bis 5. Die Ausfuhrungen des Bieters zu e Terminen
und Fristen (Unterkriterium C1),  Planungs- und Bearbeitungsprozessen inklusive
Schnittstellen (Unterkriterium C2) und e Projektkoordination (Unterkriterium C3) sind als
gesonderte Konzepte je Unterkriterium darzustellen und einzureichen. Der Bieter hat sich
mindestens zu den nachfolgend genannten Themen zu aufdern. 3.1 Erlduterungen zu den
erforderlichen Angaben im Angebot Unterkriterium C1 - Termine und Fristen Der Bieter hat
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einen detaillierten Phasenplan zu erstellen, der die Darstellung und Erlduterung der
MafRnahmen zur Einhaltung der Termine und Fristen enthalt. Der Auftraggeber erwartet, dass
in dem Plan Folgendes abgebildet bzw. berucksichtigt wird: e nachvollziehbare zeitliche
Strukturierung des Projektes, e kurze Beschreibung der vom Bieter gewahlten Phasen mit
Meilensteinen, e Beriucksichtigung der in der Leistungsbeschreibung festgeschriebenen
Anforderungen, unter anderem Fristen, Leistungen, Berichts- und Besprechungswesen sowie
Randbedingungen und Zwangspunkte, e Beriicksichtigung der Zeitpunkte der
Offentlichkeitsbeteiligung, e Strukturierung der fiir das Projekt vorgesehenen
Leistungsbereiche, ® Abhangigkeiten der Leistungsbereiche und der zugeordneten
Ressourcen. Der Plan wird gegebenenfalls im Rahmen des Verhandlungsverfahrens
konkretisiert. Der mit dem Angebot eingereichte und gegebenenfalls im Rahmen der
Verhandlungen konkretisierte Plan wird im Falle der Zuschlagserteilung Vertragsbestandteil.
Der Plan ist dem Auftraggeber bevorzugt im Format MS Project zur Verflgung zu stellen.
Hinweis: Positiv bewertet werden insbesondere « eine schlissige und realistische
Terminplanung, ¢ die nachvollziehbare Darstellung kritischer Bearbeitungsschritte und deren
Abhangigkeiten, ¢ die frihzeitige Einbindung von Genehmigungs-, Abstimmungs- und
Beteiligungsprozessen, ¢ die transparente Zuordnung von Ressourcen zu den einzelnen
Projektphasen, * geeignete Mallnahmen zur Vermeidung von Terminverzégerungen sowie °
die Nachvollziehbarkeit der vorgesehenen Terminsteuerung und Termintiberwachung.
Unterkriterium C2 - Planungs- und Bearbeitungsprozesse inkl. Schnittstellen Es wird ein
schriftliches Konzept erwartet, in dem die nachfolgend genannten Punkte nachvollziehbar
verdeutlicht werden: e Darstellung des Planungs- und Bearbeitungsprozesses o Darstellung
kritischen Phasen, etwa der Fertigstellung von Unterlagen, o Gewahrleistung der
durchgangigen Bearbeitung in den kritischen Phasen durch eine geeignete Ablaufgestaltung;
die personelle Verfugbarkeit selbst ist Gegenstand des Unterkriteriums B2 und wird hier nicht
bewertet, o Darlegung aller notwendigen planerischen Schnittstellen, intern und extern, etwa
zu Landschaftsplanung, Tragwerksplanung, Vermessung, Baugrundgutachter, Leitungstragern
und Wasserbehoérden, e Einbindung der BIM-Leistungen in den Planungs- und
Bearbeitungsprozess entsprechend den Auftraggeber-Informationsanforderungen (AIA). Die
Darstellung und Erlauterung des gesamten Planungs- und Bearbeitungsprozesses soll in Text-
und Planform erfolgen. Die Aufzahlung umfasst den Mindestumfang und kann durch den
Bieter erganzt werden. Unterkriterium C3 - Projektkoordination Es wird ein schriftliches
Konzept zur Koordination der Leistungserbringung erwartet, in dem die nachfolgend
genannten Punkte nachvollziehbar verdeutlicht werden: e Darstellung und Erlauterung der
Koordination der Leistungserbringung mit Angaben zur Zusammenarbeit mit dem
Auftraggeber und den anderen fachlich Beteiligten, ® phasenbezogene Aufgabenverteilung
wahrend der Leistungserbringung, ® Kommunikationswege, Abstimmungs- und
Berichtsrhythmen sowie Eskalationswege gegenuber dem Auftraggeber und den anderen
fachlich Beteiligten, e Verfahren zur Entscheidungsfindung und zur Dokumentation getroffener
Abstimmungen. Die personelle Aufbauorganisation des Auftragnehmers einschlief3lich
Organigramm, Zuordnung der Personen zu den Leistungsbereichen und
Vertretungsregelungen ist Gegenstand des Unterkriteriums B1 und wird hier nicht erneut
bewertet.

KaTnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIRES)

ApIBudg kpitnpiou avabeong: 15

Kpitipio:

Eidog: MoidémnTa

Ovopaoia: Auftragsbezogene Fachfragen

Mepiypan: 4. Auftragsbezogene Fachfragen im Bietergesprach (Kriterium D)
Zuschlagskriterium D der Wertungsubersicht (Ziffer 0.5), Gewichtung insgesamt 20 %,
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aufgeteilt in funf Fragen mit je 4 % und einer Punkteskala von O bis 5. 4.1 Erlauterungen zu
den Fachfragen Die Bieter werden nach Abgabe des Angebots im Rahmen eines
Bietergesprachs aufgefordert, finf auftragsbezogene Fachfragen zu beantworten. Die
Fachfragen werden vom Auftraggeber vordefiniert und sind fir alle Bieter identisch. Die
Fragestellungen werden den Bietern erstmalig im Bietergesprach mitgeteilt; die
Themenbereiche sind nachfolgend abschliefliend benannt. Die Fragen sind von den Personen
zu beantworten, die der Bieter im Angebot fur die Auftragsausfihrung benannt hat. Am
Bietergesprach nehmen teil: e die Projektleitung, e der verantwortliche Mitarbeiter
Fachbereich Ingenieurbauwerke - Regenwasserbehandlungsanlagen, e der verantwortliche
Mitarbeiter Fachbereich Ingenieurbauwerke - BIM-Erfahrung / BIM- Koordination, e der
verantwortliche Mitarbeiter Fachbereich Ingenieurbauwerke - Tragwerksplanung, soweit der
Bieter eine solche Person benannt hat. Da die Tragwerksplanung als optionale Leistung
ausgeschrieben ist, ist die Teilnahme dieser Person keine Voraussetzung fur die Bewertung.
Ist eine der vorgenannten Personen am vereinbarten Termin aus wichtigem Grund verhindert,
etwa infolge Erkrankung, so kann sie durch eine Person mit mindestens gleichwertiger
Ausbildung, Qualifikation und Berufserfahrung vertreten werden. Die Vertretung ist dem
Auftraggeber vor dem Termin mindestens in Textform anzuzeigen; die Gleichwertigkeit ist auf
Verlangen nachzuweisen. Eine zulassige Vertretung fuhrt zu keinem Punktabzug. Die
Teilnahme der benannten Personen ist eine formale Anforderung an die Durchfihrung des
Termins und als solche nicht Gegenstand der Punktbewertung. Nimmt eine Person weder
selbst noch durch eine zuldssige Vertretung teil, so findet der Termin gleichwohl statt. Die
Fragen werden mit den anwesenden Personen behandelt und ausschliel3lich nach ihrem
fachlichen Inhalt bewertet. Ein Anspruch auf Verlegung oder Nachholung des Termins besteht
in diesem Fall nicht. Zu jeder Frage benennt der Auftraggeber nachfolgend die Personen, von
denen eine federflhrende Beantwortung erwartet wird. Diese Zuordnung dient der
Orientierung des Bieters und der Strukturierung des Gesprachs. Erganzende Beitrage weiterer
anwesender Teammitglieder sind zuldssig und ausdrucklich erwinscht. Gewertet wird
ausschlieB3lich der fachliche Inhalt der Antwort. Die Fragen betreffen folgende
Themenbereiche: e Frage D1 - Koordination: Gewahrleistung guter Kommunikation,
Sicherstellung von Kosten-, Qualitats- und Termintreue. Federfuhrend erwartet: Projektleitung
sowie verantwortlicher Mitarbeiter BIM-Erfahrung / BIM-Koordination. e Frage D2 -
Regenwasserbehandlungsanlage (RWBA): Umbau des Regenrickhaltebeckens in ein
Retentionsbodenfilterbecken im Einklang mit Natur und Landschaft sowie unter
Berlcksichtigung der Lage im Wasserschutzgebiet. Federfihrend erwartet: verantwortlicher
Mitarbeiter Regenwasserbehandlungsanlagen. e Frage D3 - RWBA-Gelande: sinnvolle
VerknlUpfung von RiStWag-Abscheider, Retentionsbodenfilter und Versickerungsbecken.
Federfuhrend erwartet: verantwortlicher Mitarbeiter Regenwasserbehandlungsanlagen sowie
verantwortlicher Mitarbeiter BIM-Erfahrung / BIM-Koordination. e Frage D4 - RWBA-
Variantenvergleich: Minimierung des Betriebs- und Unterhaltungsaufwands. Federfuhrend
erwartet: verantwortlicher Mitarbeiter Regenwasserbehandlungsanlagen sowie
verantwortlicher Mitarbeiter BIM-Erfahrung / BIM-Koordination. e Frage D5 - Grunderwerb:
Flachenverfligbarkeit ausschlieBlich innerhalb der vorhandenen Bestandsflachen.
Federfuhrend erwartet: Projektleitung sowie verantwortlicher Mitarbeiter BIM- Erfahrung / BIM-
Koordination. 4.2 Ablauf des Bietergesprachs Fur das Bietergesprach gelten die
nachfolgenden Rahmenbedingungen. Sie sind fur alle Bieter identisch und gewahrleisten die
Gleichbehandlung. e Terminfindung: Der Termin wird zwischen dem Auftraggeber und dem
Bieter abgestimmt. Der Auftraggeber schlagt hierzu Termine vor; der Bieter teilt seine
Verflgbarkeit unverziglich mit. Die Reihenfolge der Bietergesprache ergibt sich aus der
Terminabstimmung und ist nicht wertungsrelevant. e Ort und Form: Das Gesprach findet in
Prasenz in den Raumen der Autobahn GmbH des Bundes, Niederlassung Westfalen,
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AulRenstelle Hagen, statt. Eine Durchfuhrung als Videokonferenz ist mdglich, wenn
Auftraggeber und Bieter dies einvernehmlich vereinbaren; in diesem Fall gelten die
nachfolgenden Regelungen sinngemalf’ und die Teilnehmenden uUbertragen durchgehend Bild
und Ton. e Dauer: Fir das Bietergesprach ist ein Zeitrahmen von insgesamt etwa 90 Minuten
vorgesehen. e Bekanntgabe der Fragen: Die Fachfragen werden den Teilnehmenden erst zu
Beginn des Termins in Schriftform ausgehandigt. Eine vorherige Bekanntgabe erfolgt nicht. e
Vorbereitungszeit: Nach Aushandigung samtlicher Fragen erhalten die Teilnehmenden eine
gemeinsame Vorbereitungszeit von 20 Minuten. Der Bieter sagt zu, wahrend dieser Zeit
ausschliel3lich die mitgebrachten eigenen Unterlagen und die Vergabeunterlagen zu nutzen
und weder nicht anwesende Personen hinzuzuziehen noch Recherche- oder
Kommunikationsmittel einzusetzen. e Beantwortung: Je Frage steht eine Antwortzeit von bis
zu zehn Minuten zur Verfluigung. Rickfragen des Auftraggebers zum Verstandnis der Antwort
sind zulassig und werden auf die Antwortzeit nicht angerechnet. @ Form der Beantwortung:
Die Beantwortung erfolgt mindlich. Eine Prasentation ist weder erforderlich noch
wertungsrelevant. Skizzen, die wahrend des Gesprachs zur Erlduterung angefertigt werden,
nimmt der Auftraggeber zur Dokum

Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1aBuion (TTooooTd, akpIBEG)

ApIBuOGS KpiTnpiou avaBeong: 20

Kpitipio:

Eidog: Tiun

Ovopaoia: Preis

Mepiypaon: 1. Preis (Kriterium A) Zuschlagskriterium A der Wertungsubersicht (Ziffer 0.5),
Gewichtung 40 %, Punkteskala O bis 5. 1.1 Mal3gebliche Wertungssumme Wertungssumme
im Sinne dieser Regelung ist die vom Auftraggeber geprifte Angebotssumme (netto) geman
der Zusammenstellung des Leistungsverzeichnisses (Summe LV, netto). Sie umfasst die Titel
00 (Ingenieurbauwerke), 01 (BIM-Leistungen) und 02 (optionale Leistungen:
Tragwerksplanung). Die optionalen Leistungen des Titels 02 flieen in die Wertungssumme
ein, weil sie im Auftragsfall zu den angebotenen Preisen abgerufen werden und damit
preisbildend sind. Ein Anspruch auf Beauftragung dieser Leistungen entsteht dadurch nicht.
Mafgeblich ist die Angebotssumme des jeweils letzten im Verhandlungsverfahren
abgegebenen Angebots (finales Angebot). Rechnerische Berichtigungen und Korrekturen im
Rahmen der Angebotsprifung werden vor der Wertung berlcksichtigt. Die Prifung
ungewodhnlich niedriger Angebote nach § 60 VgV bleibt unberthrt. 1.2 Berechnung der
Bewertungspunkte Die Bewertungspunkte flr den Preis werden nach folgender Formel
ermittelt: P(A) =5 x [ (2 x WSmin ) — WSBieter ] + WSmin Dabei bedeuten: e P(A) =
Bewertungspunkte des Bieters im Zuschlagskriterium A (Preis), ¢ WSmin = niedrigste
Wertungssumme aller in die Wertung einbezogenen Angebote, e WSBieter =
Wertungssumme des zu bewertenden Angebots. Fir die Anwendung der Formel gilt: @ Das
Angebot mit der niedrigsten Wertungssumme erhalt 5,00 Bewertungspunkte. e Je
Prozentpunkt, um den die Wertungssumme eines Angebots Uber der niedrigsten
Wertungssumme liegt, verringert sich der Punktwert um 0,05 Punkte. e Betragt die
Wertungssumme das Doppelte der niedrigsten Wertungssumme oder mehr, werden 0,00
Bewertungspunkte vergeben. Negative Punktwerte sind ausgeschlossen. e Der Punktwert
wird kaufmannisch auf zwei Nachkommastellen gerundet. Abweichend von den
Qualitatskriterien erfolgt beim Preis keine Rundung auf ganze Punktwertstufen. e Liegt nur ein
wertbares Angebot vor, so erhalt dieses 5,00 Bewertungspunkte. Zur Veranschaulichung
ergeben sich bei ausgewahlten Preisverhaltnissen die folgenden Punktwerte:
Wertungssumme des Bieters, bezogen auf die niedrigste Wertungssumme Bewertungspunkte
P(A) gewichtete Punkte (40 %) 100 % 5,00 40,00 105 % 4,75 38,00 110 % 4,50 36,00 125 %
3,75 30,00 150 % 2,50 20,00 175 % 1,25 10,00 200 % und mehr 0,00 0,00 Rechenbeispiel:
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Die niedrigste Wertungssumme betragt 400.000,00 EUR, die Wertungssumme des zu
bewertenden Angebots 460.000,00 EUR. Es ergibt sich P(A) =5 x [ (2 x 400.000) - 460.000 ]
+400.000 =5 x 340.000 + 400.000 = 4,25 Bewertungspunkte. Gewichtet ergeben sich 4,25 +
5 x 40 = 34,00 Punkte. 1.3 Wertungsprinzip Der nach Ziffer 1.2 ermittelte Punktwert wird
gemal Ziffer 0.6 mit der Gewichtung von 40 % in die Gesamtwertung eingestellt und bildet
den gewichteten Gesamtpunktwert im Zuschlagskriterium Preis (maximal 40,00 Punkte).
Katnyopia Tou kpitnpiou avabeong Bapog: Z1a0uion (TTooooTd, akpIREG)

ApIBudg kpitnpiou avabeong: 40

5.1.11. 'Eyypa@a dnuociwv cuupdocwyv
FAWOOEG OTIG OTTOIEG €ival ETTIOAUWG dl0BEaIua Ta Eyypaga TnG dnudoiag oUuBaong: YEPUAVIKA
AietBuvon Twv eyypdewy TnG dnudaciag cuuBaong: https://vergabe.autobahn.de/NetServer
/TenderingProcedureDetails?function=_Details&TenderOID=54321-Tender-19feb96a3b1-
17e762412dd6a820
Ad hoc diaulog emTikoIvwyviag:
URL: https://vergabe.autobahn.de

5.1.12. Opol dnuooiwv cuppBacewv
‘Opol Tng diadikaciag:
EKTINWPEVN NUEPOUNVIA ATTOOTOANG TWV TTPOCKARCEWY UTTOBOANG TTpoc@opwv: 16/10/2026
‘Opol1 uttofBoAng:
HAekTpOVIKr) UTTOBOAN: ETITpéTTETAN
Aig0Buvon yia uttoBoAn: https://vergabe.autobahn.de
"AWOOEG OTIG OTTOIEG UTTOPOUV VA UTTOBANBOUV 01 TIPOCPOPEG 1 Ol AITHOEIG CUPUETOXNG:
YEPHAVIKG
HAEKTPOVIKOG KATAAOYOG: Agv ETITPETTETAI
MapaAhayég: Agv eTITPETTETAI
O1 TTPoCPEPOVTEG UTTOPOUV Va UTTORBAAOUV TTEPICTOTEPEG ATTO Hia TIPOCQYOPEG: AEV ETTITPETTETAI
MpoBeouia TTapaAafng Twv alIrqoewy ocuppheToXng: 29/09/2026 23:59:00 (UTC+02:00) Qpa
AvaTtoAikng EupwTrng, Bepivil wpa Kevipikng Eupwtng
NMAnpo@opieg TTou PTTOPOUV va CUUTTANPWOOUV PeTA TN AREN TnG TTpoBecuiag uTToBOARG

Katd Tn SIAKPITIKA EUXEPEIQ TOU QYOPAOTH, OPICHEVA EyYPa@A OXETIKA PE TOV TTPOCQPEPOVTA
TTOU AgiTTouv PTTopouv va utrtoAnBouv apydTepa.

MpbdoBeTec TANpoopics: Die Nachforderung von Unterlagen richtet sich nach § 56 VgV.
‘Opol Tng ocuupaong:

H oUuBaon mpétmel va ekTeAEiTal 0TO TTAQICIO TTPOYPAUUATWY TTPOCTATEUOPEVNG ATTAOXOANONG:
Nai

Opol oxeTIKA Pe TNV ekTéEAEON TNG oUPPBaong: Das Unternehmen muss Personal beschaftigen
welches im Ingenieurbau tatig werden darf.

HAekTpovikr TIHOAOYNoN: ETTITpéTTETAI

Oa xpnoipoTroinBei NAEKTPOVIKNA TTapayyeAia: vai

©a xpnoihoTToIiNBEei NAEKTPOVIKA TTANPWUNR: Vai

5.1.15. Texvikég
Zup@wvia-trAaiolo:
Kauia cupgwyvia-trAaiolo
MAnpo@opieg OXETIKA PE TO SUVAMIKO CUOTNHA AYOPWV:
Kavéva duvapiko ouoTnUa ayopwy

5.1.16. Mepaitépw TTANPoOPoOpieg, dilapecoAdBnon Kal TTPOCPUYNH
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Opyaviopog diapecoAdpnong: Die Autobahn GmbH des Bundes

Opyaviopog Tpoo@uyng: Bundeskartellamt - Vergabekammern des Bundes
IMAnpo@opieg OXETIKA e TIG TTpoBeoieg eTave¢ETaong: Innerhalb von 15 Kalendertagen nach
Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Rlge nicht abhelfen zu wollen, kann ein
Nachprufverfahren bei der Vergabekammer beantragt werden (§ 160 Abs. 3 Nr. 4 GWB).
Opyaviopog TTapoxng TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN diadikagia dnuoaciwv
ouppBaoccwv: Die Autobahn GmbH des Bundes | NL Westfalen | AS Hagen

OpyavioPog TTaPOoXNG TTEPICOTEPWY TTANPOPOPIWYV TWV dIadikaclwy TTPooPUYAG: Die
Autobahn GmbH des Bundes

Opyaviopog mapaAaBig airioewy cuppeToxng: Die Autobahn GmbH des Bundes | NL
Westfalen | AS Hagen

8. Opyaviouoi

8.1. ORG-7001
Etionun ovopaoia: Die Autobahn GmbH des Bundes | NL Westfalen | AS Hagen
ApiBudg karaxwpliong: USt-ID DE329214156
Tayudpopuikn dieuBuvaon: Feithstralke 137
MoéAn: Hagen
TaxudpouIKOG KwdIkag: 58097
YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Hamm, Kreisfreie Stadt (DEA54)
Xwpa: Meppavia
MpéowTro emikovwviag: Vergabestelle
Email: fu-wef-freiberuflich@autobahn.de
TnAépwvo: +49 30403680800
HAexTpovikr dieuBuvon: https://www.autobahn.de
MpowiA ayopaoTh: https://vergabe.autobahn.de
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
AyopaoTig
Opyaviopog TTapoxns TTPOCOETWY TTANPOPOPIWYV OXETIKA PE TN dladikaoia dnuoaciwv
ouppBacewv
Opyaviopog TTapaAaBig aITACEWY CUPPETOXAG

8.1. ORG-7004
Emionun ovopaoia: Bundeskartellamt - Vergabekammern des Bundes
Ap1Bu6G kataxwpiong: N.N.
Taxudpouikr) dicuBuvon: Kaiser-Friedrich-Stralde 16
M6An: Bonn
TaxudpouIkog Kwdikag: 53113
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Mepuavia
Email: vk@bundeskartellamt.bund.de
TnAépwvo: +49 22894990
HAekTpovikr) dieuBuvon: https://www.bundeskartellamt.de/DE/Vergaberecht
/vergaberecht node.html
P6Aol autoU Tou opyaviouou:

Opyaviopog TTPocPUYNG

8.1. ORG-7005
Emrionun ovouacia: Die Autobahn GmbH des Bundes
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ApiBudg karaxwpiong: USt.-ID DE329214156
Taxudpouikr) dicuBuvon: Heidestralle 15

M6An: Berlin

TayxudpouIkog kwdikag: 10557

YTmrodiaipeon xwpag (NUTS): Berlin (DE300)
Xwpa: Mepuavia

Email: recht@autobahn.de

TnAépwvo: +49 30640964911

HAexTpovikr dieuBuvon: https://www.autobahn.de
PéAo1 autoU Tou opyaviouou:

Opyaviopog TTaPOXNG TTEPICOOTEPWY TTANPOPOPIWY TWV dIAdIKACIWY TTPOCPUYAG

8.1. ORG-7006
Emionun ovopaooia: Die Autobahn GmbH des Bundes
Ap1Bu6g karaxwpiong: USt. ID DE329214156
Taxudpouikr) dicuBuvon: Heidestralle 15
M6An: Berlin
TaxudpouIkog Kwdikag: 10557
Ymodiaipeon xwpag (NUTS): Berlin (DE300)
Xwpa: Mepuavia
Email: recht@autobahn.de
TnAépwvo: +49 30640964911
HAekTpovikr dieuBuvon: https://www.autobahn.de
P6Ao1 autoU Tou opyaviouou:
Opyaviouog diapuecoAdnong

8.1. ORG-7007
Emionun ovopaoia: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
ApiBudg karaxwpiong: 0204:994-DOEVD-83
M6An: Bonn
TaxudpouIkog Kwdikag: 53119
YTmrodiaipean xwpag (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Xwpa: Mepuavia
Email: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
TnAépwvo: +49228996100
P6Aol autoU Tou opyaviouou:
TED eSender

MAnpo@opisg TpokApUENg

AvayvwpioTIkO/Ekdoaon TTpokrpuéns: 05ad393d-be31-415¢c-a3d0-d97¢1d439042 - 01

Eidog evrutTou: Alaywviopog

Eidog mrpokApuéng: Mpokrpugn cupBaong i ocuuBacng TTapaxwpenong — TUTTOTTOINUEVO
KaBeoTWG

YTro€idog TrpokApuéng: 16

Hugpopnvia atmrooToAng TnG Tpoknpugng: 26/08/2026 13:26:53 (UTC+02:00) Qpa AvatoAiKig
EupwTng, Bepiviy wpa Kevtpikig Eupwtng

MAWOOEG OTIG OTTOIEG DIATIBETAI ETTIONUA N TTOPOUCA TTPOKAPUEN: YEPHAVIKG

ApIBudg dnuoaoicuong Tng TTpoknRpugns: 591207-2026
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ApiBudg Teuxoug EE S: 165/2026
Huepopnvia dnuoacicuong: 27/08/2026
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