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Saksamaa - IT-teenused: néuande-, tarkvaraarendus-, Interneti- ja tugiteenused —
Dienstleistungskontingent IT Experten

OJ S 41/2026 27/02/2026

Hanketeade vo6i kontsessiooniteade — uldkord

Teenused

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Medizinische Universitat Lausitz - Carl Thiem
E-posti aadress: Vergabemanagement@mul-ct.de
Hankija diguslik vorm: Kohaliku omavalitsuse kontrollitav avalik-diguslik isik
Hankija tegevus: Tervishoid

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Dienstleistungskontingent IT Experten
Kirjeldus: Im Rahmen des Strukturwandels will der Auftraggeber ein neues digitales
Fundament schaffen und weiterhin eine Spitzenposition in der medizinischen Versorgung
einnehmen. In Planung sind digitale Transformationsprojekte, sowie Kooperations-vorhaben
mit regionalen und nationalen Partnern aus der Medizin, der Gesellschaft sowie Industrie und
sollen im Rahmen von agilen Innovationsprojekten operationalisiert werden. Die aktuelle
Auslastung des IT-Personals sowie die Bindung an aktuell umzusetzende Projekte sowie die
Sicherstellung des Routinebetriebs, erlaubt keine reine intern gedeckte Umsetzung von IT
Vorhaben und bedarf externer Unterstlitzung. Neben generellen Ressourcenengpassen sind
insbesondere bei der Prozessgestaltung, komplexen Projekten, organisationsubergreifenden
Herstellung von Interoperabilitat mit externen Einrichtungen, wie Gesundheitseinrichtungen
jeder Art (Kliniken, ambulanter Sektor, Kassen) oder auch Industriepartnern, umfangreiche
zusatzliche Kompetenzen notwendig. Vertragsgegenstand ist die Vergabe eines
Dienstleistungsvertrags fur die Beratung und Projektsteuerung von IT-Vernetzungs- und
Transformations-Projekten.
Menetluse tunnus: 8268fc6e-cbac-454b-8679-490925ec6f07
Sisemine tunnus: MUL CT 01/2026
Menetluse liik: Avatud
Kiirendatud menetlus: ei

2.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 72000000 IT-teenused: nduande-, tarkvaraarendus-, Interneti- ja
tugiteenused

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Postiaadress: Thiemstralte 111
Linn: Cottbus
Sihtnumber: 03048
Riik — jaotus (NUTS): Cottbus, Kreisfreie Stadt (DE402)
Riik: Saksamaa
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2.1.4. Uldine teave
Lisateave: #Bekanntmachungs-ID: CXP9Y5CHASK#
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
vgv -

2.1.5. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Hanke osade maksimaalne arv, mille kohta Uks pakkuja vdib pakkumusi esitada: 3
Lepingutingimused:
Nende osade maksimaalne arv, mille kohta vdib sélmida lepingu Uhe pakkujaga: 3

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade
Kuritegelikus Uhenduses osalemine: Beschreibung und Nachweis Gber die Anlage 2F2
Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Terroriakti toimepanek vai terroristliku tegevusega seotud digusrikkumised: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.
Rahapesu véi terrorismi rahastamine: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2
Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Pettus: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf
die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Korruptsioon: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur
Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Laste t60j6u kasutamine ja muud inimkaubanduse vormid: Beschreibung und Nachweis Gber
die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Maksude tasumise kohustuse rikkumine: Beschreibung und Nachweis tUber die Anlage 2F2
Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Sotsiaalkindlustusmaksete tasumise kohustuse rikkumine: Beschreibung und Nachweis tUber
die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Keskkonnadiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.
Sotsiaaldiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.
Toodiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.
Maksejouetus: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur
Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Vara haldab likvideerija: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen
zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Aritegevus on peatatud: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen
zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Siseriikliku diguse kohane samalaadne olukord, naiteks pankrot: Beschreibung und Nachweis
Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
Tdsine ametialane rikkumine: Beschreibung und Nachweis Uber die Anlage 2F2
Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.
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Konkurentsi moonutamise eesmargil teiste ettevdtjatega sdlmitud kokkulepped: Beschreibung
und Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB
wird verwiesen.

Hankemenetluses osalemisega kaasnev huvide konflikt: Beschreibung und Nachweis Uber die
Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.

Otsene voi kaude osalemine kdesoleva hankemenetluse ettevalmistamisel: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.

Ennetahtaegne I6petamine, kahjutasu voi vorreldavad sanktsioonid: Beschreibung und
Nachweis Uber die Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird
verwiesen.

Valeandmete esitamine, teabe esitamata jatmine, suutmatus néutud dokumente esitada voi
selle menetluse kohta konfidentsiaalse teabe saamine: Beschreibung und Nachweis Uber die
Anlage 2F2 Eigenerklarungen zur Eignung; auf die §§ 123, 124 GWB wird verwiesen.

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Projektleitung
Kirjeldus: Vertragsgegenstand ist die Vergabe eines Dienstleistungsvertrags fur die Beratung
und Projektsteuerung von IT-Vernetzungs- und Transformations-Projekten. Es werden drei
Fachbereiche zu vergeben sein: Los 1: Projektleitung Der Bedarf an Unterstitzung wird dabei
auf 1200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen
Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Héchstmenge der Rahmenvereinbarung ein
Abrufkontingent von maximal 3600 Personentagen Uber die 48- monatige Laufzeit umfasst.
Los 2: Solution Architekt Der Bedarf an Unterstitzung wird dabei auf 600 Tage (auf Basis von
8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt;
die Hochstmenge der Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 2800
Personentagen Uber die 48- monatige Laufzeit umfasst. Los 3: IT Sicherheit Der Bedarf an
Unterstutzung wird dabei auf 200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der
Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Hochstmenge der
Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 1200 Personentagen Uber die 48-
monatige Laufzeit umfasst. Die Einzelheiten der ausgeschriebenen Leistung sind zusatzlich
der Leistungsbeschreibung in Anlage 1 und dem Vertrag in Anlage 5 zu diesen
Vergabeunterlagen zu entnehmen.
Sisemine tunnus: 1

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 72000000 IT-teenused: nduande-, tarkvaraarendus-, Interneti- ja
tugiteenused
Taiendavad hankevoimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Optionen sind, soweit vorgesehen, in den
Vergabeunterlagen abschlieRend aufgeflhrt.

5.1.2. Lepingu tditmise koht
Postiaadress: Thiemstralle 111
Linn: Cottbus
Sihtnumber: 03048
Riik — jaotus (NUTS): Cottbus, Kreisfreie Stadt (DE402)
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Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Kestus: 24 Kuud

5.1.4. Uuendamine
Maksimaalne lepingu uuendamiste arv: 2
Muu informatsioon uuendamise kohta: Dieser Rahmenvertrag tritt mit Zuschlagserteilung in
Kraft und hat eine Mindestlaufzeit von 24 Monaten. Nach Ablauf dieser Mindestlaufzeit
verlangert sich der Rahmenvertrag um jeweils ein weiteres Jahr, wenn nicht der Auftraggeber
spatestens drei Monate vor Ablauf der jeweiligen Vertragslaufzeit kiindigt. Der Rahmenvertrag
endet nach Ablauf von 48 Monaten nach Zuschlagserteilung beziehungsweise bei Erreichen
der angegebenen Hdochstmenge automatisch.

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Tuleb esitada lepingu taitmiseks maaratud té6tajate nimed ja nende kutsekvalifikatsioonid:
Hanketingimus
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): ei
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): ei
Lisateave: Diese Rahmenvereinbarung wird vom Auftraggeber mit mehreren Auftragnehmern
im jeweiligen Los abgeschlossen. Fur das Los 1 sind maximal vier Parteien auf
Auftragnehmerseite vorgesehen. Fur jeden Abruf aus der Rahmenvereinbarung wird der
Auftraggeber je Los unter den Vertragspartnern einen Aufruf zum Wettbewerb durchfihren.
Die Vergabe von Einzelauftragen nach Aufruf zum Wettbewerb stellt sich wie folgt dar: - Der
Auftraggeber bittet alle Vertragspartner in Textform um die Abgabe eines Angebots flr den
beabsichtigten Einzelabruf (z.B. Beratung Jahr 2024). Die Beschreibung der zu liefernden
Leistung ergibt sich aus den Informationen in der einzelnen Aufforderung zur Abgabe eines
Angebots bzw. aus der Leistungsbeschreibung. - Die Auftragsvergabe im jeweiligen
Einzelabruf erfolgt je Los an den Vertragspartner, der das wirtschaftlichste Angebot
abgegeben hat. Das wirtschaftlichste Angebot definiert sich durch den aktualisierten Preis der
Leistung aus dem Miniwettbewerb im Zuschlagskriterium Nr. 1 (der aber nicht héher sein darf
als im Angebot aus dem Offenen Verfahren) zuzuglich der feststehen-den Qualifikation aus
dem Zuschlagskriterium Nr. 2 die malgeblichen Entscheidungsgrundlagen aus dem Angebot.
- Die Angebotspreise, der an den Auftraggeber Ubermittelten Angebote, wer-den nach
Auftragsvergabe nicht ggu. den jeweils anderen Vertragspartnern bekannt gegeben.

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Registreerimine ariregistris
Valikukriteeriumi kirjeldus: Nachweis Uber die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister (z.B. Handelsregisterauszug) (§ 122 Abs.2 Nr.1 GWB i.V.m. § 44 Abs.1 VgV)
oder sonstige Bescheinigung oder Erklarung i.S. von Anhang VII Teil B und C der Richtlinie
2014/24/EG, wenn dies nach den Rechtsvorschriften des jeweiligen Niederlassungs- bzw.
Herkunftsstaates Voraussetzung fir die erlaubte Berufsausibung ist.

Kriteerium: Kvaliteedi tagamise meetmed
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Valikukriteeriumi kirjeldus: A) Auf gesonderte Anforderung: Darstellung der
gesellschaftsrechtlichen Strukturen des Bieters in Form einer Eigenerklarung. B) Auf
gesonderte Anforderung: Eigenerklarung, dass keinerlei Eigentumsverflechtungen mit anderen
Firmen, die als Hersteller, Provider oder Systemintegratoren von Produkten und Lésungen in
Frage kommen, besteht. C) Eigenerklarung einer Zertifizierung nach DIN EN ISO 9001:2015
(Qualitatsmanagementsystem) oder vergleichbare Unterlagen, die die Einhaltung der dort
definierten Anforderungen belegt. D) Erklarung Unternehmensdaten

Kriteerium: Spetsiifiline keskmine aastane kaive

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die
Gegenstand der Vergabe ist, fur die letzten 3 abgeschlossenen Geschéaftsjahre (§ 122 Abs.2
Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VVgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss
in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr
mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 2: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die
Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die letzten 3 abgeschlossenen
Geschéftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Mindestanforderung:
Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen Geschéaftsjahren mit
vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 3:
Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die
letzten 3 abgeschlossenen Geschéftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4
VgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen
Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 250.000 Euro betragen
haben.

Kriteerium: Professionaalne riski havitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Erklarung zur Berufs- oder Betriebshaftpflichtversicherung (§ 122
Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs.1 Nr.3 VgV). Mindestanforderung: Nachweis einer
Firmenhaftpflichtversicherung mit folgenden Deckungssummen: Personen- und Sachschaden:
Mindestens 5.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im Jahr
Vermogensschaden: Mindestens 3.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im
Jahr Die Haftpflichtversicherung muss bei einem in der EU zugelassenen
Haftpflichtversicherer oder Kreditinstitut abgeschlossen worden sein. Die
Haftpflichtversicherung muss wahrend der gesamten Vertragslaufzeit aufrechterhalten und
nachgewiesen werden. Der Bieter hat zu gewahrleisten, dass zur Deckung eines Schadens
aus dem Vertrag Versicherungsschutz in Héhe der im Vertrag genannten Deckungssummen
besteht. Nachweis der aufgeflihrten Versicherungen durch Eigenerklarung nach Anlage 2F2.4
oder Bescheinigung des Versicherungsgebers, dass eine entsprechende Versicherung im
Auftragsfall abgeschlossen wird (jeweils Kopie ausreichend).

Kriteerium: Viited maaratud teenustele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Erklarung zur beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2
Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz VVgV)) durch Eigenerklarung des Bieters:
Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz Uber vergleichbare Liefer- und
Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare Leistungen sind
Leistungen Uber die Erbringung von Beratungs- und/oder Projektsteuerungsdienstleistungen
im Bereich von Digitalisierungsprojekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss
jede Referenz folgende Mindestanforderungen erfillen: - Jede der Referenzen muss mit
Akteuren im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar,
nicht-stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter
muss bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
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Universitatsklinik die Entwicklung einer Digitalisierungsstrategie begleitet haben. - Der Bieter
muss bei mindestens einen Maximalversorger oder ein Universitatsklinikum bei der
Antragserstellung von IT Projekten bzw. Erstellung des IT-Projektportfolios begleitet haben.
Zur Angabe der Referenzen wird auf die Anlage 2F4 verwiesen. Los 3 Erklarung zur
beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2 Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz
VgV)) durch Eigenerklarung des Bieters: Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz tber
vergleichbare Liefer- und Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare
Leistungen sind Leistungen Uber die Erbringung von Beratungsdienstleistungen im Bereich
von Security Operations Projekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss jede
Referenz folgende Mindestanforderungen erfillen: - Jede der Referenzen muss mit Akteuren
im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar, nicht-
stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter muss
bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
Universitatsklinik in Security Operations Projekten beraten haben. Zur Angabe der Referenzen
wird auf die Anlage 2F4 verwiesen.

Kriteerium: Alltoovotu osakaal

Valikukriteeriumi kirjeldus: A. Falls Leistungen nicht vom Auftragnehmer selbst, sondern von
Dritten (sog. Nachunternehmer oder Subunternehmer) ausgefuhrt werden sollen: Erklarung
zum Einsatz von Nachunternehmern nebst Verpflichtungserklarung des Nachunternehmers. B.
Beruft sich ein Bieter zum Nachweis seiner Eignung (wirtschaftliche und finanzielle sowie
technische und berufliche Leistungsfahigkeit) auf die Kapazitaten anderer Unternehmen (sog.
Eignungsleihe), so nachweisen, dass ihm die fur den Auftrag erforderlichen Mittel tatsachlich
zur Verfugung stehen (fur die technische und berufliche Leistungsfahigkeit muss der
Eignungsleihende Nachunternehmer sein, nimmt der Bieter fur die wirtschaftliche und
finanzielle Leistungsfahigkeit die Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch, missen
diese gemeinsam fur die Auftragsausfuhrung haften; die Haftungserklarung ist gleichzeitig mit
der "Verpflichtungserklarung" abzugeben).

Kriteerium: Keskmine aastane t66j6ud

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten
und der Fuhrungskrafte des Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8
VgV. Eigenerklarung, aus der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des
Unternehmens und die Zahl seiner Flihrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich
hervorgehen. Der Bieter sichert zu, Uber hinreichende personelle Ressourcen zu verfigen, so
dass unmittelbar nach einer Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und
ziigig eine Ubermittlung der Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 20 Beschaftigte Los 3
Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten und der Flihrungskrafte des
Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8 VgV. Eigenerklarung, aus
der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Unternehmens und die Zahl seiner
FUhrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich hervorgehen. Der Bieter sichert zu, Gber
hinreichende personelle Ressourcen zu verfugen, so dass unmittelbar nach einer
Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und ziigig eine Ubermittiung der
Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 15 Beschéftigte

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Preis
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Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 1 erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
500. Dies entspricht in der Gewichtung 50%. Hierzu werden die jeweiligen Gesamtpreise aus
dem Preisblatt der Anlage 3 Preisblatt je Los angesetzt. Die im Zuschlagskriterium "Preis"
erzielten Punkte werden wie folgt ermittelt: Das wertbare Angebot mit der besten Angabe, d.h.
dem niedrigsten Wert, wird in Bezug auf das jeweilige Kriterium mit der Hochstpunktzahl
bewertet. Die Punktzahl der Angebote mit hdheren Preisen erhalt entsprechend weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P=Punktzahl_max*((min_Angebot)/
(akt_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal
erreichbare Punktzahl min_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 50

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Qualifikation und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals
Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 2. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Dazu hat der Bieter die Anlage 4 je Los fur die
geforderten Qualifikationen auszufullen. Die Qualifikation und Erfahrung der namentlich
genannten Mitarbeiter werden entsprechend bewertet. Die Anlage 4 ist je Los und je Rolle fur
zwei Personen auszuflllen. Bewertet werden maximal vier Qualifikationsbdgen. Stehen diese
gewerteten Mitarbeiter in der spateren Leistungserbringung dem Auftraggeber nicht zur
Verflgung, verwirkt der Auftragnehmer eine Vertragsstrafe nach Anlage 5. Bewertet werden
die Kompetenz und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals nach
der Anlage 4 je Los. Die Ergebnisse der einzelnen Rollen werden addiert. Das Angebot mit
der hdchsten Punktzahl erhalt die hochste Bewertung entsprechend der dem Kriterium
zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Es gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max* ((akt_Angebot) )/
((max_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal
erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fir das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote, die nicht mindestens die Halfte
der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden ausgeschlossen (vgl. zu
Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-546/16 - "Montte SL"; VK
Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der Bewertung erfolgt auf zwei
Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Fachgesprach

Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 3. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Gegenstand des Fachgesprachs werden vier
Fragen sein, wovon der Bieter drei vorab zur Bearbeitung erhalt und eine weitere Frage, die
der Bieter im Fachgesprach situativ beantworten muss. Die drei bekannten Fragen je Los
kénnen den Vergabeunterlagen entnommen werden. Hierfur hat der Bieter mit dem Angebot
eine Power-Point Prasentation Uber die bereits bekannten Fragen einzureichen (Umfang max.
15 Folien). Die Ausarbeitung und die Prasentation der Ausarbeitung (vgl. zur Rechtmafigkeit
einer Bewertung einer mundlichen Prasentation VK Bund, Beschl. v. 22.11.2019 - VK 1-83/19)
werden anhand folgender Skala bewertet. Die Notenskala erlautert sich wie folgt: Note 6:
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Keine Struktur und fachlich nicht iberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, Ausdrucksweise
vielfach nicht verstandlich und nachvollziehbar, sehr eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit,
kein Eingehen auf Ruckfragen, weitestgehend unkoordiniertes Zusammenwirken der
Beteiligten und damit inhaltlich unschlissige Bieterprasentation insgesamt, keine
Teamfahigkeit vermittelt. Note 5: Lediglich teilweise strukturierter und fachlich kaum
Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, kaum nachvollziehbare Ausdrucksweise,
eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit, pauschales Eingehen auf Riuckfragen, kaum
Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation, Eindruck einer
grundsatzlichen Teamfahigkeit vermittelt. Note 4: Grundsatzlich strukturierter und fachlich in
Teilen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nur bedingt nachvollziehbare
Ausdrucksweise, zufriedenstellende Kommunikationsfahigkeit, teilweise Eingehen auf
Ruckfragen, nur in Teilen Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation,
ausreichender Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 3: Gut strukturierter und fachlich im
Wesentlichen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, in weiten Teilen nachvollziehbare
Ausdrucksweise, gute Kommunikationsfahigkeit, bedingtes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, guten Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 2: Gut strukturierter und fachlich
weitestgehend Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nachvollziehbare Ausdrucksweise,
hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, gutes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, Eindruck eines hohen Mal3es an Teamfahigkeit vermittelt. Note 1: Sehr gut
strukturierter und fachlich vollumfanglich Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, klare und
nachvollziehbare Ausdrucksweise, sehr hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, sehr gutes
Eingehen auf Ruckfragen, sehr gutes Zusammenwirken der Beteiligten zu einer schlissigen
Bieterprasentation insgesamt, Eindruck eines sehr hohen Malies an Teamfahigkeit vermittelt.
Das Angebot, welches die beste Note erzielt, erhalt die hdchste Bewertung entsprechend der
dem Kriterium zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis
weniger Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max*
((akt_Angebot) )/((max_Angebot)) Erlduterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium
Punktzahl_max = Maximal erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im
Vergleichsfeld fur das Kriterium akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das
Kriterium Die Punktzahl wird kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote,
die nicht mindestens die Halfte der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden
ausgeschlossen (vgl. zu Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-
546/16 - "Montte SL"; VK Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der
Bewertung erfolgt auf zwei Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Lisateabe taotlemise tahtaeg: 20/03/2026 23:59:59 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg
Hankedokumentide aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/CXP9Y5CHA5SK/documents
Sihtotstarbeline teabevahetuskanal:
URL: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice/CXP9Y5CHASK

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
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Elektrooniline esitamine: Néutav

Esitamise aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/ICXP9Y5CHA5SK

Keeled, milles vbib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel

Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud

Variandid: Ei ole lubatud

Pakkujad vodivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud

Pakkumuste esitamise tahtaeg: 31/03/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg

Periood, mille jooksul pakkumus peab jaama kehtivaks: 3 Kuud

Teave, mida saab parast esitamise tahtaega taiendada:

Ostja aranagemisel véib kbik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Die Einreichung zusatzlicher Nachweise und Erklarungen durch den Bieter ist
zuldssig. Hat der Auftraggeber nach Auswertung der eingereichten Erklarungen und
Nachweise Zweifel an der Eignung eines Bieters, kann er den Bieter zur Erlduterung der von
ihm eingereichten Unterlagen auffordern; im Ubrigen behalt sich der Auftraggeber die
Nachforderung analog § 56 VgV vor.

Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

Lepingu taitmisega seotud tingimused: 1) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (§
123 GWB) 2) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (§ 124 GWB) 3) Erklarung zur
Selbstreinigung (§ 125 GWB) - falls zutreffend - 4) Eigenerklarung Russlandsanktionen 5)
Erklarung zur Einhaltung des MiLoG 6) Eigenerklarung zur Anerkennung der
Antikorruptionserklarung 7) Verpflichtungserklarung Tariftreue Mindestentgelt BbgVergG 8)
Verpflichtungserklarung Mindestanforderungen Nachunternehmer Verleiher BbgVergG 9)
Erklarung Frauenférderverordnung 10) Information und Erklarung zur Einhaltung des
Infektionsschutzgesetzes 11) Nach § 6 Abs. 1 WRegG ist ein 6ffentlicher Auftraggeber vor der
Erteilung eines Zuschlags in einem Verfahren tber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage mit
einem geschatzten Auftragswert ab 30.000 Euro ohne Umsatzsteuer verpflichtet, das
Wettbewerbsregister zu demjenigen Bieterunternehmen abzufragen, das den Auftrag erhalten
soll.

E-arveldamine: Lubatud

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Raamleping koos minikonkursiga
Osalejate maksimaalne arv: 3
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata dinaamilist hankesusteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer des Landes Brandenburg beim Ministerium fur Wirtschaft,
Arbeit und Energie
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: 1. Ein Nachprifungsantrag zur Vergabekammer ist
nach § 160 Abs. 3 S. 1 Nr. 4 GWB unzulassig, soweit mehr als 15 Kalendertage nach Eingang
der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind. *** 2.
Insbesondere § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1, Nr. 2 und 3 GWB sowie § 134 Abs. 2 GWB sind zu
beachten. *** 3. Die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit des Vertragsschlusses nach
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§ 135 GWB endet spatestens 30 Kalendertage nach Veroffentlichung der Bekanntmachung
der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union, vgl. § 135 Abs. 2 Satz 2 GWB.
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Medizinische Universitat Lausitz
- Carl Thiem

Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Medizinische Universitat Lausitz - Carl
Thiem

5.1. Osa: LOT-0002
Pealkiri: Solution Architekt
Kirjeldus: Vertragsgegenstand ist die Vergabe eines Dienstleistungsvertrags fur die Beratung
und Projektsteuerung von IT-Vernetzungs- und Transformations-Projekten. Es werden drei
Fachbereiche zu vergeben sein: Los 1: Projektleitung Der Bedarf an Unterstitzung wird dabei
auf 1200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen
Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Hochstmenge der Rahmenvereinbarung ein
Abrufkontingent von maximal 3600 Personentagen uber die 48- monatige Laufzeit umfasst.
Los 2: Solution Architekt Der Bedarf an Unterstitzung wird dabei auf 600 Tage (auf Basis von
8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt;
die Hochstmenge der Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 2800
Personentagen Uber die 48- monatige Laufzeit umfasst. Los 3: IT Sicherheit Der Bedarf an
Unterstutzung wird dabei auf 200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der
Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Hochstmenge der
Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 1200 Personentagen Uber die 48-
monatige Laufzeit umfasst. Die Einzelheiten der ausgeschriebenen Leistung sind zusatzlich
der Leistungsbeschreibung in Anlage 1 und dem Vertrag in Anlage 5 zu diesen
Vergabeunterlagen zu entnehmen.
Sisemine tunnus: 2

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 72000000 IT-teenused: nduande-, tarkvaraarendus-, Interneti- ja
tugiteenused
Taiendavad hankevoimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Optionen sind, soweit vorgesehen, in den
Vergabeunterlagen abschlie3end aufgefuhrt.

5.1.2. Lepingu taitmise koht
Postiaadress: Thiemstralte 111
Linn: Cottbus
Sihtnumber: 03048
Riik — jaotus (NUTS): Cottbus, Kreisfreie Stadt (DE402)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Kestus: 24 Kuud

5.1.4. Uuendamine
Maksimaalne lepingu uuendamiste arv: 2
Muu informatsioon uuendamise kohta: Dieser Rahmenvertrag tritt mit Zuschlagserteilung in
Kraft und hat eine Mindestlaufzeit von 24 Monaten. Nach Ablauf dieser Mindestlaufzeit
verlangert sich der Rahmenvertrag um jeweils ein weiteres Jahr, wenn nicht der Auftraggeber
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spatestens drei Monate vor Ablauf der jeweiligen Vertragslaufzeit kindigt. Der Rahmenvertrag
endet nach Ablauf von 48 Monaten nach Zuschlagserteilung beziehungsweise bei Erreichen
der angegebenen Hochstmenge automatisch.

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Tuleb esitada lepingu taitmiseks maaratud té6tajate nimed ja nende kutsekvalifikatsioonid:
Hanketingimus
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): ei
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevdtjatele (VKEQ): ei
Lisateave: Diese Rahmenvereinbarung wird vom Auftraggeber mit mehreren Auftragnehmern
im jeweiligen Los abgeschlossen. Fur das Los 2 sind maximal vier Parteien auf
Auftragnehmerseite vorgesehen. Fur jeden Abruf aus der Rahmenvereinbarung wird der
Auftraggeber je Los unter den Vertragspartnern einen Aufruf zum Wettbewerb durchfiihren.
Die Vergabe von Einzelauftragen nach Aufruf zum Wettbewerb stellt sich wie folgt dar: - Der
Auftraggeber bittet alle Vertragspartner in Textform um die Abgabe eines Angebots fir den
beabsichtigten Einzelabruf (z.B. Beratung Jahr 2024). Die Beschreibung der zu liefernden
Leistung ergibt sich aus den Informationen in der einzelnen Aufforderung zur Abgabe eines
Angebots bzw. aus der Leistungsbeschreibung. - Die Auftragsvergabe im jeweiligen
Einzelabruf erfolgt je Los an den Vertragspartner, der das wirtschaftlichste Angebot
abgegeben hat. Das wirtschaftlichste Angebot definiert sich durch den aktualisierten Preis der
Leistung aus dem Miniwettbewerb im Zuschlagskriterium Nr. 1 (der aber nicht héher sein darf
als im Angebot aus dem Offenen Verfahren) zuzlglich der feststehen-den Qualifikation aus
dem Zuschlagskriterium Nr. 2 die mal3geblichen Entscheidungsgrundlagen aus dem Angebot.
- Die Angebotspreise, der an den Auftraggeber Ubermittelten Angebote, wer-den nach
Auftragsvergabe nicht ggu. den jeweils anderen Vertragspartnern bekannt gegeben.

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Registreerimine ariregistris
Valikukriteeriumi kirjeldus: Nachweis Uber die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister (z.B. Handelsregisterauszug) (§ 122 Abs.2 Nr.1 GWB i.V.m. § 44 Abs.1 VgV)
oder sonstige Bescheinigung oder Erklarung i.S. von Anhang VII Teil B und C der Richtlinie
2014/24/EG, wenn dies nach den Rechtsvorschriften des jeweiligen Niederlassungs- bzw.
Herkunftsstaates Voraussetzung fur die erlaubte Berufsausubung ist.

Kriteerium: Kvaliteedi tagamise meetmed

Valikukriteeriumi kirjeldus: A) Auf gesonderte Anforderung: Darstellung der
gesellschaftsrechtlichen Strukturen des Bieters in Form einer Eigenerklarung. B) Auf
gesonderte Anforderung: Eigenerklarung, dass keinerlei Eigentumsverflechtungen mit anderen
Firmen, die als Hersteller, Provider oder Systemintegratoren von Produkten und Lésungen in
Frage kommen, besteht. C) Eigenerklarung einer Zertifizierung nach DIN EN ISO 9001:2015
(Qualitatsmanagementsystem) oder vergleichbare Unterlagen, die die Einhaltung der dort
definierten Anforderungen belegt. D) Erklarung Unternehmensdaten

Kriteerium: Spetsiifiline keskmine aastane kaive
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Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die
Gegenstand der Vergabe ist, fur die letzten 3 abgeschlossenen Geschéftsjahre (§ 122 Abs.2
Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss
in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr
mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 2: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die
Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die letzten 3 abgeschlossenen
Geschaftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Mindestanforderung:
Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren mit
vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 3:
Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die
letzten 3 abgeschlossenen Geschéftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4
VgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen
Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 250.000 Euro betragen
haben.

Kriteerium: Professionaalne riski hivitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Erklarung zur Berufs- oder Betriebshaftpflichtversicherung (§ 122
Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs.1 Nr.3 VgV). Mindestanforderung: Nachweis einer
Firmenhaftpflichtversicherung mit folgenden Deckungssummen: Personen- und Sachschaden:
Mindestens 5.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im Jahr
Vermogensschaden: Mindestens 3.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im
Jahr Die Haftpflichtversicherung muss bei einem in der EU zugelassenen
Haftpflichtversicherer oder Kreditinstitut abgeschlossen worden sein. Die
Haftpflichtversicherung muss wahrend der gesamten Vertragslaufzeit aufrechterhalten und
nachgewiesen werden. Der Bieter hat zu gewahrleisten, dass zur Deckung eines Schadens
aus dem Vertrag Versicherungsschutz in Héhe der im Vertrag genannten Deckungssummen
besteht. Nachweis der aufgefuhrten Versicherungen durch Eigenerklarung nach Anlage 2F2.4
oder Bescheinigung des Versicherungsgebers, dass eine entsprechende Versicherung im
Auftragsfall abgeschlossen wird (jeweils Kopie ausreichend).

Kriteerium: Viited maaratud teenustele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Erklarung zur beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2
Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz VgV)) durch Eigenerklarung des Bieters:
Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz Uber vergleichbare Liefer- und
Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare Leistungen sind
Leistungen Uber die Erbringung von Beratungs- und/oder Projektsteuerungsdienstleistungen
im Bereich von Digitalisierungsprojekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss
jede Referenz folgende Mindestanforderungen erfillen: - Jede der Referenzen muss mit
Akteuren im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar,
nicht-stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter
muss bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
Universitatsklinik die Entwicklung einer Digitalisierungsstrategie begleitet haben. - Der Bieter
muss bei mindestens einen Maximalversorger oder ein Universitatsklinikum bei der
Antragserstellung von IT Projekten bzw. Erstellung des IT-Projektportfolios begleitet haben.
Zur Angabe der Referenzen wird auf die Anlage 2F4 verwiesen. Los 3 Erklarung zur
beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2 Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz
VgV)) durch Eigenerklarung des Bieters: Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz Uber
vergleichbare Liefer- und Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare
Leistungen sind Leistungen Uber die Erbringung von Beratungsdienstleistungen im Bereich
von Security Operations Projekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss jede
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Referenz folgende Mindestanforderungen erfullen: - Jede der Referenzen muss mit Akteuren
im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar, nicht-
stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter muss
bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
Universitatsklinik in Security Operations Projekten beraten haben. Zur Angabe der Referenzen
wird auf die Anlage 2F4 verwiesen.

Kriteerium: Alltdovotu osakaal

Valikukriteeriumi kirjeldus: A. Falls Leistungen nicht vom Auftragnehmer selbst, sondern von
Dritten (sog. Nachunternehmer oder Subunternehmer) ausgeftihrt werden sollen: Erklarung
zum Einsatz von Nachunternehmern nebst Verpflichtungserklarung des Nachunternehmers. B.
Beruft sich ein Bieter zum Nachweis seiner Eignung (wirtschaftliche und finanzielle sowie
technische und berufliche Leistungsfahigkeit) auf die Kapazitaten anderer Unternehmen (sog.
Eignungsleihe), so nachweisen, dass ihm die flr den Auftrag erforderlichen Mittel tatsachlich
zur Verfugung stehen (fur die technische und berufliche Leistungsfahigkeit muss der
Eignungsleihende Nachunternehmer sein, nimmt der Bieter fur die wirtschaftliche und
finanzielle Leistungsfahigkeit die Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch, missen
diese gemeinsam flr die Auftragsausfihrung haften; die Haftungserklarung ist gleichzeitig mit
der "Verpflichtungserklarung" abzugeben).

Kriteerium: Keskmine aastane t66j6ud

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten
und der FUihrungskrafte des Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8
VgV. Eigenerklarung, aus der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des
Unternehmens und die Zahl seiner Fihrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich
hervorgehen. Der Bieter sichert zu, Gber hinreichende personelle Ressourcen zu verfligen, so
dass unmittelbar nach einer Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und
ziigig eine Ubermittlung der Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 20 Beschaftigte Los 3
Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten und der Fihrungskrafte des
Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8 VgV. Eigenerklarung, aus
der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Unternehmens und die Zahl seiner
FUhrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich hervorgehen. Der Bieter sichert zu, tGber
hinreichende personelle Ressourcen zu verfugen, so dass unmittelbar nach einer
Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und ziigig eine Ubermittlung der
Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 15 Beschaftigte

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Preis
Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 1 erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
500. Dies entspricht in der Gewichtung 50%. Hierzu werden die jeweiligen Gesamtpreise aus
dem Preisblatt der Anlage 3 Preisblatt je Los angesetzt. Die im Zuschlagskriterium "Preis"
erzielten Punkte werden wie folgt ermittelt: Das wertbare Angebot mit der besten Angabe, d.h.
dem niedrigsten Wert, wird in Bezug auf das jeweilige Kriterium mit der Hochstpunktzahl
bewertet. Die Punktzahl der Angebote mit hdheren Preisen erhalt entsprechend weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P=Punktzahl_max*((min_Angebot)/
(akt_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal

140019-2026 Page 13/24



erreichbare Punktzahl min_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 50

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Qualifikation und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals
Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 2. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Dazu hat der Bieter die Anlage 4 je Los fur die
geforderten Qualifikationen auszufullen. Die Qualifikation und Erfahrung der namentlich
genannten Mitarbeiter werden entsprechend bewertet. Die Anlage 4 ist je Los und je Rolle fur
zwei Personen auszuflllen. Bewertet werden maximal vier Qualifikationsbdgen. Stehen diese
gewerteten Mitarbeiter in der spateren Leistungserbringung dem Auftraggeber nicht zur
Verflgung, verwirkt der Auftragnehmer eine Vertragsstrafe nach Anlage 5. Bewertet werden
die Kompetenz und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals nach
der Anlage 4 je Los. Die Ergebnisse der einzelnen Rollen werden addiert. Das Angebot mit
der hdchsten Punktzahl erhalt die hochste Bewertung entsprechend der dem Kriterium
zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Es gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max* ((akt_Angebot) )/
((max_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal
erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fir das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote, die nicht mindestens die Halfte
der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden ausgeschlossen (vgl. zu
Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-546/16 - "Montte SL"; VK
Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der Bewertung erfolgt auf zwei
Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Fachgesprach

Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 3. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Gegenstand des Fachgesprachs werden vier
Fragen sein, wovon der Bieter drei vorab zur Bearbeitung erhalt und eine weitere Frage, die
der Bieter im Fachgesprach situativ beantworten muss. Die drei bekannten Fragen je Los
kénnen den Vergabeunterlagen entnommen werden. Hierfur hat der Bieter mit dem Angebot
eine Power-Point Prasentation Uber die bereits bekannten Fragen einzureichen (Umfang max.
15 Folien). Die Ausarbeitung und die Prasentation der Ausarbeitung (vgl. zur Rechtmafigkeit
einer Bewertung einer mundlichen Prasentation VK Bund, Beschl. v. 22.11.2019 - VK 1-83/19)
werden anhand folgender Skala bewertet. Die Notenskala erlautert sich wie folgt: Note 6:
Keine Struktur und fachlich nicht iberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, Ausdrucksweise
vielfach nicht verstandlich und nachvollziehbar, sehr eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit,
kein Eingehen auf Ruckfragen, weitestgehend unkoordiniertes Zusammenwirken der
Beteiligten und damit inhaltlich unschlissige Bieterprasentation insgesamt, keine
Teamfahigkeit vermittelt. Note 5: Lediglich teilweise strukturierter und fachlich kaum
Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, kaum nachvollziehbare Ausdrucksweise,
eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit, pauschales Eingehen auf Riuckfragen, kaum
Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation, Eindruck einer
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grundsatzlichen Teamfahigkeit vermittelt. Note 4: Grundsatzlich strukturierter und fachlich in
Teilen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nur bedingt nachvollziehbare
Ausdrucksweise, zufriedenstellende Kommunikationsfahigkeit, teilweise Eingehen auf
Ruckfragen, nur in Teilen Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation,
ausreichender Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 3: Gut strukturierter und fachlich im
Wesentlichen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, in weiten Teilen nachvollziehbare
Ausdrucksweise, gute Kommunikationsfahigkeit, bedingtes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, guten Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 2: Gut strukturierter und fachlich
weitestgehend Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nachvollziehbare Ausdrucksweise,
hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, gutes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, Eindruck eines hohen Mal3es an Teamfahigkeit vermittelt. Note 1: Sehr gut
strukturierter und fachlich vollumfanglich Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, klare und
nachvollziehbare Ausdrucksweise, sehr hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, sehr gutes
Eingehen auf Ruckfragen, sehr gutes Zusammenwirken der Beteiligten zu einer schlissigen
Bieterprasentation insgesamt, Eindruck eines sehr hohen Malies an Teamfahigkeit vermittelt.
Das Angebot, welches die beste Note erzielt, erhalt die hdchste Bewertung entsprechend der
dem Kriterium zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis
weniger Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max*
((akt_Angebot) )/((max_Angebot)) Erlduterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium
Punktzahl_max = Maximal erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im
Vergleichsfeld fur das Kriterium akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das
Kriterium Die Punktzahl wird kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote,
die nicht mindestens die Halfte der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden
ausgeschlossen (vgl. zu Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-
546/16 - "Montte SL"; VK Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der
Bewertung erfolgt auf zwei Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Lisateabe taotlemise tahtaeg: 20/03/2026 23:59:59 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg
Hankedokumentide aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/CXP9Y5CHA5SK/documents
Sihtotstarbeline teabevahetuskanal:
URL: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice/CXP9Y5CHASK

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Néutav
Esitamise aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/CXP9Y5CHASK
Keeled, milles voib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad vdivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
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https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice/CXP9Y5CHA5K/documents
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Pakkumuste esitamise tahtaeg: 31/03/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg

Periood, mille jooksul pakkumus peab jaama kehtivaks: 3 Kuud

Teave, mida saab parast esitamise tiahtaega taiendada:

Ostja aranagemisel voib kdik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Die Einreichung zusatzlicher Nachweise und Erklarungen durch den Bieter ist
zuldssig. Hat der Auftraggeber nach Auswertung der eingereichten Erklarungen und
Nachweise Zweifel an der Eignung eines Bieters, kann er den Bieter zur Erlduterung der von
ihm eingereichten Unterlagen auffordern; im Ubrigen behalt sich der Auftraggeber die
Nachforderung analog § 56 VgV vor.

Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

Lepingu taitmisega seotud tingimused: 1) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrunden (§
123 GWB) 2) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (§ 124 GWB) 3) Erklarung zur
Selbstreinigung (§ 125 GWB) - falls zutreffend - 4) Eigenerklarung Russlandsanktionen 5)
Erklarung zur Einhaltung des MiLoG 6) Eigenerklarung zur Anerkennung der
Antikorruptionserklarung 7) Verpflichtungserklarung Tariftreue Mindestentgelt BbgVergG 8)
Verpflichtungserklarung Mindestanforderungen Nachunternehmer Verleiher BbgVergG 9)
Erklarung Frauenforderverordnung 10) Information und Erklarung zur Einhaltung des
Infektionsschutzgesetzes 11) Nach § 6 Abs. 1 WRegG ist ein offentlicher Auftraggeber vor der
Erteilung eines Zuschlags in einem Verfahren Uber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage mit
einem geschatzten Auftragswert ab 30.000 Euro ohne Umsatzsteuer verpflichtet, das
Wettbewerbsregister zu demjenigen Bieterunternehmen abzufragen, das den Auftrag erhalten
soll.

E-arveldamine: Lubatud

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Raamleping koos minikonkursiga
Osalejate maksimaalne arv: 3
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata diinaamilist hankeslsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer des Landes Brandenburg beim Ministerium fir Wirtschaft,
Arbeit und Energie
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: 1. Ein Nachprifungsantrag zur Vergabekammer ist
nach § 160 Abs. 3 S. 1 Nr. 4 GWB unzulassig, soweit mehr als 15 Kalendertage nach Eingang
der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind. *** 2.
Insbesondere § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1, Nr. 2 und 3 GWB sowie § 134 Abs. 2 GWB sind zu
beachten. *** 3. Die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit des Vertragsschlusses nach
§ 135 GWB endet spatestens 30 Kalendertage nach Veroffentlichung der Bekanntmachung
der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union, vgl. § 135 Abs. 2 Satz 2 GWB.
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Medizinische Universitat Lausitz
- Carl Thiem
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Medizinische Universitat Lausitz - Carl
Thiem

5.1. Osa: LOT-0003
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Pealkiri: IT Sicherheit

Kirjeldus: Vertragsgegenstand ist die Vergabe eines Dienstleistungsvertrags fur die Beratung
und Projektsteuerung von IT-Vernetzungs- und Transformations-Projekten. Es werden drei
Fachbereiche zu vergeben sein: Los 1: Projektleitung Der Bedarf an Unterstiitzung wird dabei
auf 1200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen
Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Hochstmenge der Rahmenvereinbarung ein
Abrufkontingent von maximal 3600 Personentagen uber die 48- monatige Laufzeit umfasst.
Los 2: Solution Architekt Der Bedarf an Unterstitzung wird dabei auf 600 Tage (auf Basis von
8h) (unabhangig von der Aufteilung der Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt;
die Hochstmenge der Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 2800
Personentagen Uber die 48- monatige Laufzeit umfasst. Los 3: IT Sicherheit Der Bedarf an
Unterstutzung wird dabei auf 200 Tage (auf Basis von 8h) (unabhangig von der Aufteilung der
Tage in den einzelnen Rollen) bis 12.2028 geschatzt; die Hochstmenge der
Rahmenvereinbarung ein Abrufkontingent von maximal 1200 Personentagen Uber die 48-
monatige Laufzeit umfasst. Die Einzelheiten der ausgeschriebenen Leistung sind zusatzlich
der Leistungsbeschreibung in Anlage 1 und dem Vertrag in Anlage 5 zu diesen
Vergabeunterlagen zu entnehmen.

Sisemine tunnus: 3

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 72000000 IT-teenused: nduande-, tarkvaraarendus-, Interneti- ja
tugiteenused
Taiendavad hankevoimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Optionen sind, soweit vorgesehen, in den
Vergabeunterlagen abschlie3end aufgefuhrt.

5.1.2. Lepingu tditmise koht
Postiaadress: Thiemstralte 111
Linn: Cottbus
Sihtnumber: 03048
Riik — jaotus (NUTS): Cottbus, Kreisfreie Stadt (DE402)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Kestus: 24 Kuud

5.1.4. Uuendamine
Maksimaalne lepingu uuendamiste arv: 2
Muu informatsioon uuendamise kohta: Dieser Rahmenvertrag tritt mit Zuschlagserteilung in
Kraft und hat eine Mindestlaufzeit von 24 Monaten. Nach Ablauf dieser Mindestlaufzeit
verlangert sich der Rahmenvertrag um jeweils ein weiteres Jahr, wenn nicht der Auftraggeber
spatestens drei Monate vor Ablauf der jeweiligen Vertragslaufzeit kiindigt. Der Rahmenvertrag
endet nach Ablauf von 48 Monaten nach Zuschlagserteilung beziehungsweise bei Erreichen
der angegebenen Hochstmenge automatisch.

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Tuleb esitada lepingu taitmiseks maaratud té6tajate nimed ja nende kutsekvalifikatsioonid:
Hanketingimus
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
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Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): ei

See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevotjatele (VKEQ): ei

Lisateave: Diese Rahmenvereinbarung wird vom Auftraggeber mit mehreren Auftragnehmern
im jeweiligen Los abgeschlossen. Fur das Los 3 sind maximal drei Parteien auf
Auftragnehmerseite vorgesehen. Fur jeden Abruf aus der Rahmenvereinbarung wird der
Auftraggeber je Los unter den Vertragspartnern einen Aufruf zum Wettbewerb durchfiihren.
Die Vergabe von Einzelauftragen nach Aufruf zum Wettbewerb stellt sich wie folgt dar: - Der
Auftraggeber bittet alle Vertragspartner in Textform um die Abgabe eines Angebots flr den
beabsichtigten Einzelabruf (z.B. Beratung Jahr 2024). Die Beschreibung der zu liefernden
Leistung ergibt sich aus den Informationen in der einzelnen Aufforderung zur Abgabe eines
Angebots bzw. aus der Leistungsbeschreibung. - Die Auftragsvergabe im jeweiligen
Einzelabruf erfolgt je Los an den Vertragspartner, der das wirtschaftlichste Angebot
abgegeben hat. Das wirtschaftlichste Angebot definiert sich durch den aktualisierten Preis der
Leistung aus dem Miniwettbewerb im Zuschlagskriterium Nr. 1 (der aber nicht héher sein darf
als im Angebot aus dem Offenen Verfahren) zuzuglich der feststehen-den Qualifikation aus
dem Zuschlagskriterium Nr. 2 die maf3geblichen Entscheidungsgrundlagen aus dem Angebot.
- Die Angebotspreise, der an den Auftraggeber Ubermittelten Angebote, wer-den nach
Auftragsvergabe nicht ggu. den jeweils anderen Vertragspartnern bekannt gegeben.

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Registreerimine ariregistris
Valikukriteeriumi kirjeldus: Nachweis Uber die Eintragung in einem Berufs- oder
Handelsregister (z.B. Handelsregisterauszug) (§ 122 Abs.2 Nr.1 GWB i.V.m. § 44 Abs.1 VgV)
oder sonstige Bescheinigung oder Erklarung i.S. von Anhang VII Teil B und C der Richtlinie
2014/24/EG, wenn dies nach den Rechtsvorschriften des jeweiligen Niederlassungs- bzw.
Herkunftsstaates Voraussetzung fur die erlaubte Berufsausubung ist.

Kriteerium: Kvaliteedi tagamise meetmed

Valikukriteeriumi kirjeldus: A) Auf gesonderte Anforderung: Darstellung der
gesellschaftsrechtlichen Strukturen des Bieters in Form einer Eigenerklarung. B) Auf
gesonderte Anforderung: Eigenerklarung, dass keinerlei Eigentumsverflechtungen mit anderen
Firmen, die als Hersteller, Provider oder Systemintegratoren von Produkten und Lésungen in
Frage kommen, besteht. C) Eigenerklarung einer Zertifizierung nach DIN EN ISO 9001:2015
(Qualitadtsmanagementsystem) oder vergleichbare Unterlagen, die die Einhaltung der dort
definierten Anforderungen belegt. D) Erklarung Unternehmensdaten

Kriteerium: Spetsiifiline keskmine aastane kaive

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die
Gegenstand der Vergabe ist, fir die letzten 3 abgeschlossenen Geschéaftsjahre (§ 122 Abs.2
Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss
in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr
mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 2: Erklarung zum Umsatz bezogen auf die
Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die letzten 3 abgeschlossenen
Geschéftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4 VgV). Mindestanforderung:
Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahren mit
vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 500.000 Euro betragen haben. Los 3:
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Erklarung zum Umsatz bezogen auf die Leistungsart, die Gegenstand der Vergabe ist, fur die
letzten 3 abgeschlossenen Geschaftsjahre (§ 122 Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs. 4 Nr. 4
VgV). Mindestanforderung: Der Umsatz des Bieters muss in den letzten 3 abgeschlossenen
Geschaftsjahren mit vergleichbaren Leistungen pro Jahr mindestens 250.000 Euro betragen
haben.

Kriteerium: Professionaalne riski havitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Erklarung zur Berufs- oder Betriebshaftpflichtversicherung (§ 122
Abs.2 Nr.2 GWB i.V.m. § 45 Abs.1 Nr.3 VgV). Mindestanforderung: Nachweis einer
Firmenhaftpflichtversicherung mit folgenden Deckungssummen: Personen- und Sachschaden:
Mindestens 5.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im Jahr
Vermogensschaden: Mindestens 3.000.000,00 Euro pro Schadensfall, zweifach maximiert im
Jahr Die Haftpflichtversicherung muss bei einem in der EU zugelassenen
Haftpflichtversicherer oder Kreditinstitut abgeschlossen worden sein. Die
Haftpflichtversicherung muss wahrend der gesamten Vertragslaufzeit aufrechterhalten und
nachgewiesen werden. Der Bieter hat zu gewahrleisten, dass zur Deckung eines Schadens
aus dem Vertrag Versicherungsschutz in Héhe der im Vertrag genannten Deckungssummen
besteht. Nachweis der aufgeflhrten Versicherungen durch Eigenerklarung nach Anlage 2F2.4
oder Bescheinigung des Versicherungsgebers, dass eine entsprechende Versicherung im
Auftragsfall abgeschlossen wird (jeweils Kopie ausreichend).

Kriteerium: Viited maaratud teenustele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Erklarung zur beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2
Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz VVgV)) durch Eigenerklarung des Bieters:
Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz Uber vergleichbare Liefer- und
Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare Leistungen sind
Leistungen Uber die Erbringung von Beratungs- und/oder Projektsteuerungsdienstleistungen
im Bereich von Digitalisierungsprojekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss
jede Referenz folgende Mindestanforderungen erfillen: - Jede der Referenzen muss mit
Akteuren im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar,
nicht-stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter
muss bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
Universitatsklinik die Entwicklung einer Digitalisierungsstrategie begleitet haben. - Der Bieter
muss bei mindestens einen Maximalversorger oder ein Universitatsklinikum bei der
Antragserstellung von IT Projekten bzw. Erstellung des IT-Projektportfolios begleitet haben.
Zur Angabe der Referenzen wird auf die Anlage 2F4 verwiesen. Los 3 Erklarung zur
beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 122 Abs.2 Nr.3 GWB i.V.m. §46 Abs. 3 Nr. 1, 1. Halbsatz
VgV)) durch Eigenerklarung des Bieters: Mindestanforderung: DREI geeignete Referenz tber
vergleichbare Liefer- und Dienstleistungsauftrage aus den letzten drei Jahren. Vergleichbare
Leistungen sind Leistungen Uber die Erbringung von Beratungsdienstleistungen im Bereich
von Security Operations Projekten im deutschen Gesundheitswesen. Weiterhin muss jede
Referenz folgende Mindestanforderungen erfillen: - Jede der Referenzen muss mit Akteuren
im deutschsprachigen Gesundheitswesen aus dem 1. Gesundheitsmarkt (stationar, nicht-
stationar, Kostentrager & medizinische Dienstleister) erbracht worden sein. - Der Bieter muss
bei mindestens einem Klinikverbund, oder einem Maximalversorgern oder einer
Universitatsklinik in Security Operations Projekten beraten haben. Zur Angabe der Referenzen
wird auf die Anlage 2F4 verwiesen.

Kriteerium: Alltoovotu osakaal
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Valikukriteeriumi kirjeldus: A. Falls Leistungen nicht vom Auftragnehmer selbst, sondern von
Dritten (sog. Nachunternehmer oder Subunternehmer) ausgeftihrt werden sollen: Erklarung
zum Einsatz von Nachunternehmern nebst Verpflichtungserklarung des Nachunternehmers. B.
Beruft sich ein Bieter zum Nachweis seiner Eignung (wirtschaftliche und finanzielle sowie
technische und berufliche Leistungsfahigkeit) auf die Kapazitaten anderer Unternehmen (sog.
Eignungsleihe), so nachweisen, dass ihm die flr den Auftrag erforderlichen Mittel tatsachlich
zur Verfugung stehen (fur die technische und berufliche Leistungsfahigkeit muss der
Eignungsleihende Nachunternehmer sein, nimmt der Bieter fur die wirtschaftliche und
finanzielle Leistungsfahigkeit die Kapazitaten anderer Unternehmen in Anspruch, missen
diese gemeinsam flr die Auftragsausfihrung haften; die Haftungserklarung ist gleichzeitig mit
der "Verpflichtungserklarung" abzugeben).

Kriteerium: Keskmine aastane t66j6ud

Valikukriteeriumi kirjeldus: Los 1+2 Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten
und der FUihrungskrafte des Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8
VgV. Eigenerklarung, aus der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des
Unternehmens und die Zahl seiner Fihrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich
hervorgehen. Der Bieter sichert zu, Gber hinreichende personelle Ressourcen zu verfligen, so
dass unmittelbar nach einer Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und
ziigig eine Ubermittlung der Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 20 Beschaftigte Los 3
Nachweis zu den in den letzten 3 Jahren Beschaftigten und der Fihrungskrafte des
Bewerbers/ der Bewerbergemeinschaft gemaf § 46 Abs. (3) Nr. 8 VgV. Eigenerklarung, aus
der die durchschnittliche jahrliche Beschaftigtenzahl des Unternehmens und die Zahl seiner
FUhrungskrafte in den letzten drei Jahren ersichtlich hervorgehen. Der Bieter sichert zu, tGber
hinreichende personelle Ressourcen zu verfugen, so dass unmittelbar nach einer
Beauftragung mit der Bearbeitung begonnen werden kann und ziigig eine Ubermittlung der
Ergebnisse erfolgt. Mindestanforderung: 15 Beschaftigte

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Preis
Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 1 erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
500. Dies entspricht in der Gewichtung 50%. Hierzu werden die jeweiligen Gesamtpreise aus
dem Preisblatt der Anlage 3 Preisblatt je Los angesetzt. Die im Zuschlagskriterium "Preis"
erzielten Punkte werden wie folgt ermittelt: Das wertbare Angebot mit der besten Angabe, d.h.
dem niedrigsten Wert, wird in Bezug auf das jeweilige Kriterium mit der Hochstpunktzahl
bewertet. Die Punktzahl der Angebote mit hdheren Preisen erhalt entsprechend weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P=Punktzahl_max*((min_Angebot)/
(akt_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal
erreichbare Punktzahl min_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 50
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Qualifikation und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals
Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 2. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Dazu hat der Bieter die Anlage 4 je Los fur die
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geforderten Qualifikationen auszufullen. Die Qualifikation und Erfahrung der namentlich
genannten Mitarbeiter werden entsprechend bewertet. Die Anlage 4 ist je Los und je Rolle fur
zwei Personen auszuflllen. Bewertet werden maximal vier Qualifikationsbdgen. Stehen diese
gewerteten Mitarbeiter in der spateren Leistungserbringung dem Auftraggeber nicht zur
Verflgung, verwirkt der Auftragnehmer eine Vertragsstrafe nach Anlage 5. Bewertet werden
die Kompetenz und Erfahrung des mit der Ausfiihrung des Auftrags betrauten Personals nach
der Anlage 4 je Los. Die Ergebnisse der einzelnen Rollen werden addiert. Das Angebot mit
der hochsten Punktzahl erhalt die hochste Bewertung entsprechend der dem Kriterium
zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis weniger
Punkte (inverser Dreisatz). Es gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max* ((akt_Angebot) )/
((max_Angebot)) Erlauterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium Punktzahl_max = Maximal
erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im Vergleichsfeld fir das Kriterium
akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das Kriterium Die Punktzahl wird
kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote, die nicht mindestens die Halfte
der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden ausgeschlossen (vgl. zu
Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-546/16 - "Montte SL"; VK
Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der Bewertung erfolgt auf zwei
Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Fachgesprach

Kirjeldus: Die maximale, im Zuschlagskriterium Nr. 3. erzielbare Punktzahl betragt insgesamt
250. Dies entspricht in der Gewichtung 25%. Gegenstand des Fachgesprachs werden vier
Fragen sein, wovon der Bieter drei vorab zur Bearbeitung erhalt und eine weitere Frage, die
der Bieter im Fachgesprach situativ beantworten muss. Die drei bekannten Fragen je Los
kénnen den Vergabeunterlagen entnommen werden. Hierfur hat der Bieter mit dem Angebot
eine Power-Point Prasentation Uber die bereits bekannten Fragen einzureichen (Umfang max.
15 Folien). Die Ausarbeitung und die Prasentation der Ausarbeitung (vgl. zur Rechtmafigkeit
einer Bewertung einer mundlichen Prasentation VK Bund, Beschl. v. 22.11.2019 - VK 1-83/19)
werden anhand folgender Skala bewertet. Die Notenskala erlautert sich wie folgt: Note 6:
Keine Struktur und fachlich nicht iberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, Ausdrucksweise
vielfach nicht verstandlich und nachvollziehbar, sehr eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit,
kein Eingehen auf Ruckfragen, weitestgehend unkoordiniertes Zusammenwirken der
Beteiligten und damit inhaltlich unschlissige Bieterprasentation insgesamt, keine
Teamfahigkeit vermittelt. Note 5: Lediglich teilweise strukturierter und fachlich kaum
Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, kaum nachvollziehbare Ausdrucksweise,
eingeschrankte Kommunikationsfahigkeit, pauschales Eingehen auf Riuckfragen, kaum
Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation, Eindruck einer
grundsatzlichen Teamfahigkeit vermittelt. Note 4: Grundsatzlich strukturierter und fachlich in
Teilen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nur bedingt nachvollziehbare
Ausdrucksweise, zufriedenstellende Kommunikationsfahigkeit, teilweise Eingehen auf
Ruckfragen, nur in Teilen Zusammenwirken der Beteiligten im Rahmen der Bieterprasentation,
ausreichender Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 3: Gut strukturierter und fachlich im
Wesentlichen Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, in weiten Teilen nachvollziehbare
Ausdrucksweise, gute Kommunikationsfahigkeit, bedingtes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, guten Eindruck an Teamfahigkeit vermittelt. Note 2: Gut strukturierter und fachlich
weitestgehend Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, nachvollziehbare Ausdrucksweise,
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hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, gutes Eingehen auf Ruckfragen, gutes
Zusammenwirken der Beteiligten zu einer weitestgehend schllissigen Bieterprasentation
insgesamt, Eindruck eines hohen Mal3es an Teamfahigkeit vermittelt. Note 1: Sehr gut
strukturierter und fachlich vollumfanglich Uberzeugende Ausarbeitung und Vortrag, klare und
nachvollziehbare Ausdrucksweise, sehr hohes Mal} an Kommunikationsfahigkeit, sehr gutes
Eingehen auf Ruckfragen, sehr gutes Zusammenwirken der Beteiligten zu einer schlissigen
Bieterprasentation insgesamt, Eindruck eines sehr hohen Malies an Teamfahigkeit vermittelt.
Das Angebot, welches die beste Note erzielt, erhalt die hdchste Bewertung entsprechend der
dem Kriterium zugeordneten Maximalpunktzahl. Alle Gbrigen Angebote erhalten im Verhaltnis
weniger Punkte (inverser Dreisatz). Damit gilt folgende Formel: P = Punktzahl_max*
((akt_Angebot) )/((max_Angebot)) Erlduterung: P = Erreichte Punktzahl im Kriterium
Punktzahl_max = Maximal erreichbare Punktzahl max_Angebot = Bester Wert im
Vergleichsfeld fur das Kriterium akt_Angebot = Betrachteter Wert im Vergleichsfeld fur das
Kriterium Die Punktzahl wird kaufmannisch auf eine Nachkommastelle gerundet. Angebote,
die nicht mindestens die Halfte der dem Kriterium zugewiesenen Punktzahl erhalten, werden
ausgeschlossen (vgl. zu Mindestanforderungen an die Qualitat: EuGH, Urt. v. 20.9.2018 - C-
546/16 - "Montte SL"; VK Bund, Beschl. v. 16.4.2018 VK 1-21/18). Die Berechnung der
Bewertung erfolgt auf zwei Nachkommastellen. Es wird kaufmannisch gerundet.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 25

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Lisateabe taotlemise tahtaeg: 20/03/2026 23:59:59 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg
Hankedokumentide aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/CXP9Y5CHA5SK/documents
Sihtotstarbeline teabevahetuskanal:
URL: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice/CXP9Y5CHASK

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Néutav
Esitamise aadress: https://vergabemarktplatz.brandenburg.de/VMPSatellite/notice
/CXP9Y5CHASK
Keeled, milles voib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad vdivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
Pakkumuste esitamise tahtaeg: 31/03/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg
Periood, mille jooksul pakkumus peab jaama kehtivaks: 3 Kuud
Teave, mida saab parast esitamise tahtaega taiendada:
Ostja aranagemisel voib kdik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Die Einreichung zusatzlicher Nachweise und Erklarungen durch den Bieter ist
zulassig. Hat der Auftraggeber nach Auswertung der eingereichten Erklarungen und
Nachweise Zweifel an der Eignung eines Bieters, kann er den Bieter zur Erlauterung der von
ihm eingereichten Unterlagen auffordern; im Ubrigen behalt sich der Auftraggeber die
Nachforderung analog § 56 VgV vor.
Lepingutingimused:
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Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

Lepingu taitmisega seotud tingimused: 1) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (§
123 GWB) 2) Erklarung Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (§ 124 GWB) 3) Erklarung zur
Selbstreinigung (§ 125 GWB) - falls zutreffend - 4) Eigenerklarung Russlandsanktionen 5)
Erklarung zur Einhaltung des MiLoG 6) Eigenerklarung zur Anerkennung der
Antikorruptionserklarung 7) Verpflichtungserklarung Tariftreue Mindestentgelt BbgVergG 8)
Verpflichtungserklarung Mindestanforderungen Nachunternehmer Verleiher BbgVergG 9)
Erklarung Frauenférderverordnung 10) Information und Erklarung zur Einhaltung des
Infektionsschutzgesetzes 11) Nach § 6 Abs. 1 WRegG ist ein 6ffentlicher Auftraggeber vor der
Erteilung eines Zuschlags in einem Verfahren tber die Vergabe 6ffentlicher Auftrage mit
einem geschatzten Auftragswert ab 30.000 Euro ohne Umsatzsteuer verpflichtet, das
Wettbewerbsregister zu demjenigen Bieterunternehmen abzufragen, das den Auftrag erhalten
soll.

E-arveldamine: Lubatud

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Raamleping koos minikonkursiga
Osalejate maksimaalne arv: 3
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata dinaamilist hankesusteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer des Landes Brandenburg beim Ministerium fir Wirtschaft,
Arbeit und Energie
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: 1. Ein Nachprifungsantrag zur Vergabekammer ist
nach § 160 Abs. 3 S. 1 Nr. 4 GWB unzulassig, soweit mehr als 15 Kalendertage nach Eingang
der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind. *** 2.
Insbesondere § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1, Nr. 2 und 3 GWB sowie § 134 Abs. 2 GWB sind zu
beachten. *** 3. Die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit des Vertragsschlusses nach
§ 135 GWB endet spatestens 30 Kalendertage nach Veroffentlichung der Bekanntmachung
der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union, vgl. § 135 Abs. 2 Satz 2 GWB.
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Medizinische Universitat Lausitz
- Carl Thiem
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Medizinische Universitat Lausitz - Carl
Thiem

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Medizinische Universitat Lausitz - Carl Thiem
Registreerimisnumber: DE 368072854
Postiaadress: Thiemstralle 111
Linn: Cottbus
Sihtnumber: 03048
Riik — jaotus (NUTS): Cottbus, Kreisfreie Stadt (DE402)
Riik: Saksamaa
Kontaktpunkt: Vergabemanagement
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E-posti aadress: Vergabemanagement@mul-ct.de

Telefon: +49 355460

Faks: +49 3554689940

Internetiaadress: https://mul-ct.de/

Hankija profiil: https://mul-ct.de/

Selle organisatsiooni rollid:

Hankija

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Vergabekammer des Landes Brandenburg beim Ministerium flr Wirtschaft,
Arbeit und Energie
Registreerimisnumber: t:03318661719
Postiaadress: Heinrich-Mann-Allee 107
Linn: Potsdam
Sihtnumber: 14473
Riik — jaotus (NUTS): Potsdam, Kreisfreie Stadt (DE404)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: Vergabekammer@MWAE.brandenburg.de
Telefon: +49 3318661-610
Faks: +49 3318661-652
Selle organisatsiooni rollid:
Vaidlustusorgan

8.1. ORG-0003
Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des
BMI)
Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83
Linn: Bonn
Sihtnumber: 53119
Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: noreply.esender hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100
Selle organisatsiooni rollid:
TED eSender

Teave teate kohta

Teate tunnus/versioon: 3ae96bbc-aecd-4eb3-a1e5-67b0b049f0ee - 01

Vormi liik: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — tldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 26/02/2026 13:25:21 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 140019-2026

ELT S valjaande number: 41/2026

Avaldamise kuupaev: 27/02/2026
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