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Saksamaa — Meditsiiniinfosiisteemid — Lieferung und Einfiihrung eines
Krankenhausinformationssystems (KIS)
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Hanketeade vo6i kontsessiooniteade — uldkord

Asjad
1. Hankija
1.1. Hankija
Ametlik nimi: Klinikum Chemnitz gGmbH c/o Klinikum Chemnitz Logistik- u.
Wirtschaftsgesellschaft mbH
E-posti aadress: m.marek@skc.de
Hankija diguslik vorm: Riigi osalusega ariuhing
Hankija tegevus: Tervishoid
2. Menetlus
2.1. Menetlus

Pealkiri: Lieferung und Einfuhrung eines Krankenhausinformationssystems (KIS)

Kirjeldus: Lieferung und Einfihrung eines Krankenhausinformationssystems (KIS)

Menetluse tunnus: 019c4286-c705-43be-aca8-bdb50a89dd57

Sisemine tunnus: 0326/1/01

Menetluse liik: Valjakuulutamisega labiraakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraakimistega hankemenetlus

Kiirendatud menetlus: ei

Menetluskorra kirjeldus: Details siehe "Anlage 01 KC KIS Verfahrensbeschreibung" zu diesem
Veroffentlichungstext

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Asjad
Peamine liigitus (cpv): 48814000 Meditsiiniinfostisteemid
Taiendav liigitus (cpv): 48814400 Kliinikute infoststeemid

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Postiaadress: Flemmingstral3e 2
Linn: Chemnitz
Sihtnumber: 09116
Riik — jaotus (NUTS): Chemnitz, Kreisfreie Stadt (DED41)
Riik: Saksamaa

2.1.4. Uldine teave
Lisateave: Es gelten die Regelungen der beiliegenden Teilnahmewettbewerbsunterlagen zu
diesem Veroffentlichungstext(Anlagen 01 - 11b / Stufe 1 bzw. Phase 1 des Vergabeverfahrens
= Teilnahmeantragsstellung) sowie die Vergabeunterlagen gemaf Stufe 2 bzw. Phase 2 des
Vergabeverfahrens (Aufforderung der geeigneten Bewerber zur Abgabe eines Erstangebotes
bzw. spater eines oder ggf. mehrerer Folgeangebote sowie eines endgultigen bzw. finalen
Angebotes (BAFO). Fur die Abgabe des Teilnahmeantrags sind zwingend die in den Anlagen
vorgegebenen Formulare zu verwenden und dem Teilnahmeantrag beizufigen. Es wird darauf
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hingewiesen, dass die Bewerber flr das rechtzeitige Einstellen der Teilnahmeantrage auf der
Vergabeplattform verantwortlich sind. Die Vergabestelle weist darauf hin, dass zur
Gewahrleistung eines zugigen Verfahrens nur rechtzeitig bei der Vergabestelle eingehende
Fragen zu den Vergabeunterlagen bzw. dem Anschreiben beantwortet werden kénnen. Auf
die Fristen des § 20 Abs. 3 VgV wird ausdrucklich hingewiesen (Details siehe Anlage 01 KC
KIS Verfahrensbeschreibung (u. a. Punkt 10 Zeitplan). Hinsichtlich der getroffenen
Regelungen zum Ablauf des Vergabeverfahrens und hierbei insbesondere zum
Teilnahmewettbewerb sind insbesondere die Regelungen der Anlage 01 KC KIS
Verfahrensbeschreibung zu beachten. Nachfolgend werden aus der Anlage 01 KC KIS
Verfahrensbeschreibung Ausziige zum Vergabeverfahren aufgeflhrt: Das Vergabeverfahren
wird in verschiedenen Phasen durchgefihrt: 1. Phase 1 — Teilnahmewettbewerb Im Rahmen
von Phase 1 sind interessierte Unternehmen aufgerufen, am Teilnahmewettbewerb
teilzunehmen und einen vollstandigen Teilnahmeantrag einzureichen. Die Eignungsprufung
erfolgt gemaf §§ 56 ff. VgV. Gegenstand der Prifung sind insbesondere die in der
Auftragsbekanntmachung und den Teilnahmeunterlagen benannten Eignungskriterien,
insbesondere die technische und berufliche Leistungsfahigkeit der Bewerber. Insgesamt
kénnen im Rahmen des Teilnahmewettbewerbs 552 Punkte erreicht werden. Die
eingereichten Referenzen werden anhand eines definierten Bewertungsschemas gewertet. Es
kénnen maximal 180 Punkte je Referenz erreicht werden. Die Rangfolge der Bewerber wird
wie folgt gebildet: Der Bewerber mit der hdchsten Punktzahl erhalt Rang 1, der mit der
nachsthdchsten Punktzahl Rang 2 usw. Zur zweiten Verfahrensphase (Abgabe eines initialen
Angebots) werden grundsatzlich die Bewerber auf den Rangen 1 bis 5 eingeladen,
vorausgesetzt, sie erreichen eine Mindestpunktzahl von 276 Punkten (50%). Vorgehen bei
Punktgleichheit: Bei Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2 zuzulassenden Rangen wird
zur Differenzierung zunachst eine — optional eingereichte — vierte Referenz der betreffenden
Bewerber zur Bewertung herangezogen. Im Rahmen dieser eingereichten vierten Referenz
(en) kdnnen insgesamt 180 Punkte zur Ermittlung der Rangfolge innerhalb der gleichrangigen
Teilnahmeantrage erreicht werden. 2. Phase 2 — Erstangebot Die im Rahmen des
Teilnahmewettbewerbs ermittelten Bewerber werden zur Abgabe eines Erstangebots
eingeladen. Die vollstandigen Vergabeunterlagen einschlief3lich der Konzeptanforderungen,
des Dokuments ,KC KIS Leistungskatalog® sowie der Bewertungsgrundlagen werden allen zur
Angebotsabgabe aufgeforderten Teilnehmern zeitgleich zur Verfiigung gestellt. Die Bieter
haben die in den Vergabeunterlagen enthaltenen Konzeptanforderungen in Form eines
strukturierten Losungskonzeptes zu beantworten. In diesen Konzepten ist darzustellen, wie die
angebotene Losung die funktionalen, organisatorischen und technischen Anforderungen des
Auftraggebers unterstitzt und umgesetzt werden soll. Die eingereichten Konzepte bilden die
Grundlage fur die qualitative Bewertung der Funktionalitat im Vergabeverfahren. Die im
Einzelnen zu erbringenden Leistungen sind erganzend im Dokument ,KC KIS Leistungskatalog
“ beschrieben. Dieser ist von den Bietern vollstandig zu bearbeiten und bildet die Grundlage
fur die Konkretisierung der angebotenen Leistungen. Die finale, abgestimmte Fassung des am
Ende des Verfahrens durch den Zuschlagsbieter ausgefullten ,KC KIS Leistungskatalog” wird
Bestandteil der Vertragsunterlagen und in den abzuschlieRenden EVB-IT-Systemvertrag
integriert. Sie stellt die verbindliche Leistungsbeschreibung fur die spatere Umsetzung und
Nachweisfuhrung im Projekt dar. 3. Phase 3 — Verhandlungsverfahren (Folge)-Angebot/-
Angebote Im zeitlichen Zusammenhang mit dem Bietergesprach mit Prasentation zur
Evaluierung des durch den Bieter eingereichten Gesamtkonzepts findet eine erste
Verhandlungsrunde statt. Gegenstand der Verhandlungen sind insbesondere die im
Erstangebot dargestellten technischen Lésungskonzepte, die wirtschaftlichen Rahmendaten
sowie die vertraglichen Rahmenbedingungen. Die Verhandlungen erfolgen unter Beachtung
der vergaberechtlichen Grundsatze, insbesondere der Gleichbehandlung und Transparenz
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gemald § 97 Abs. 2 GWB. Einladung und Durchfiihrung der Bietergesprache: Die Einladungen
zu den Bietergesprachen mit Prasentation erfolgen durch die Vergabestelle unter Wahrung
einer angemessenen Frist. Dabei wird — im Rahmen des ordnungsgemafien und zugigen
Ablaufs des Vergabeverfahrens — auf die Verfugbarkeit der fir das Projekt mal3geblichen
Ansprechpersonen auf Seiten der Bieter nach Moglichkeit Rucksicht genommen. Der
Auftraggeber behalt sich vor, die Prasentations- und Verhandlungstermine ganz oder teilweise
unter Nutzung elektronischer Kommunikationsmittel (z. B. Web-Konferenzsysteme)
durchzufiihren. Die Durchflhrung erfolgt in diesem Fall unter Beachtung des
Gleichbehandlungsgrundsatzes gemal § 97 Abs. 2 GWB sowie der Anforderungen an die
sichere elektronische Kommunikation gemaR § 7 VgV. Auf Grundlage des im Rahmen von
Phase 2 ermittelten Gesamtrankings, welches auch die Bewertung der funktionalen Qualitat
und des Preises sowie die Ergebnisse aus dem Bietergesprach berticksichtigt, werden im
weiteren Verlauf die drei bestplatzierten Bieter (Rangfolge 1 bis 3) zur Teilnahme an den nun
folgenden Prasentations- und Verhandlungsterminen eingeladen. Diese werden zur
Uberarbeitung und erneuten Einreichung ihrer Angebote aufgefordert. Die Vergabestelle
macht damit von ihrem Recht nach § 17 Abs. 12 VgV Gebrauch, die Anzahl der Angebote,
Uber die weiterverhandelt wird, anhand transparenter Zuschlagskriterien zu verringern. Der
Auftraggeber behalt sich vor, nach Prifung und Wertung der Uberarbeiteten Zweitangebote
weitere Verhandlungsrunden durchzuflhren, sofern dies zur vertieften Klarung technischer
oder wirtschaftlicher Aspekte erforderlich ist. Dartber hinaus kann die Vergabestelle die Zahl
der verbleibenden Bieter im weiteren Verlauf des Verfahrens nochmals reduzieren. Die
Auswahl erfolgt auf Grundlage der definierten Zuschlagskriterien. Das Gesamtranking ergibt
sich aus der fortlaufenden Bewertung der jeweils aktuellen Angebotsfassung und bestimmt die
endgultige Zuschlagsreihenfolge. DarUber hinaus kann die Vergabestelle die Zahl der
verbleibenden Bieter im weiteren Verlauf des Verfahrens nochmals reduzieren. Die Auswahl
erfolgt auf Grundlage der definierten Zuschlagskriterien. Das Gesamtranking ergibt sich aus
der fortlaufenden Bewertung der jeweils aktuellen Angebotsfassung und bestimmt die
endgultige Zuschlagsreihenfolge. 4. Phase 4 — Verhandlungsverfahren endgultige bzw. finale
Angebote (BAFO / Best-and-Final-Offers) Nach Abschluss der dritten Phase des
Verhandlungsverfahrens fordert die Vergabestelle die verbliebenen Bieter zur Abgabe eines
verbindlichen, endgultigen Angebots auf. Der Zuschlag erfolgt auf das Angebot, das unter
Berlcksichtigung aller bekannt gemachten Zuschlagskriterien als wirtschaftlichstes Angebot
im Sinne des § 127 Abs. 1 GWB gewertet wird. Wertung Zuschlagskriterien des
Teilnahmewettbewerbes (Phase 1): Zur Auswahl der Bewerber, die zur zweiten
Verfahrensstufe (Angebotsabgabe) zugelassen werden, durchlauft die Vergabestelle im
Rahmen der Eignungsprifung folgende aufeinander aufbauende Schritte: a. Formale Prifung
der Teilnahmeantrage (insbesondere Frist- und Formwahrung) b. Vollstandigkeitsprufung der
Bewerberangaben und eingereichten Unterlagen c. Prifung der Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsaustbung (§ 44 VgV) d. Prifung auf Ausschlussgriinde nach §§ 123 und 124 GWB
(zwingend und fakultativ) e. Nachweis der wirtschaftlichen und finanziellen Leistungsfahigkeit
(§45 VgV) f. Nachweis der technischen und beruflichen Leistungsfahigkeit (§ 46 VgV),
insbesondere anhand von Referenzen und Mindestanforderungen Dabei erfolgt die Bewertung
der technischen und beruflichen Eignung auf Basis eines Punktesystems: - Es kbnnen
maximal 552 Punkte erreicht werden. - Die Rangfolge ergibt sich aus der erreichten Punktzahl
(Rang 1 = hochste Punktzahl). - Bei Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2
zuzulassenden Rangen wird zur Differenzierung zunachst eine — optional eingereichte — vierte
Referenz der betreffenden Bewerber zur Bewertung herangezogen. - Voraussetzung fur die
Einladung zur zweiten Verfahrensphase (Abgabe eines Erstangebots) ist eine
Mindestpunktzahl von 276 Punkten. Die Bewerber mit den Rangen 1 bis 5 (sofern die
Mindestpunktzahl erreicht wurde) werden zur Abgabe eines Erstangebots (Phase 2)
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aufgefordert. Wertung der finalen Angebote (Phase 2-4) In der zweiten Verfahrensphase
fordert der Auftraggeber alle Bewerber, die: - form- und fristgerechte Teilnahmeantrage
eingereicht haben, - nicht gemaf §§ 123 oder 124 GWB ausgeschlossen werden mussen und
- alle Eignungskriterien erfullen, zur Abgabe eines Angebots auf. Die Bewertung der Angebote
erfolgt mehrstufig anhand der Zuschlagskriterien Preis und Qualitat (§ 127 VgV). Zur
Reduzierung der Teilnehmerzahl kdnnen weitere Bewertungsphasen vorgesehen sein. Die
Vergabestelle behalt sich vor, Bewerber bis zum Abschluss der Auswertung der
Teilnahmeantrage aufzufordern, unvollstandige, fehlende o. fehlerhafte Erklarungen,
Nachweise o. sonstige Unterlagen innerhalb einer angemessenen Frist nachzureichen, zu
vervollstandigen oder zu korrigieren.

Oiguslik alus:

Direktiiv 2014/24/EL

vgv - Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankung (GWB)§17 Verordnung Uber die Vergabe
offentlicher Auftrage (Vergabeverordnung - VgV)

Kohaldatav piiritlene digus: -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade, Hankedokument
Korruptsioon: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgriinde gemaf § 123/124
GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgefihrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Pettus: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaf § 123/124 GWB. (s.
FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgefuhrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Kuritegelikus Uhenduses osalemine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der
Ausschlussgrinde gemal § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung),
ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflihrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Terroriakti toimepanek voi terroristliku tegevusega seotud digusrikkumised: Eigenerklarung
zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaf § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefihrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Aritegevus on peatatud: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgriinde geman §
123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich
einer durchgefuhrten Selbstreinigung gemaR § 125 GWB.
Rahapesu véi terrorismi rahastamine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der
Ausschlussgrinde gemal § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung),
ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflihrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Vara haldab likvideerija: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaf} §
123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich
einer durchgefuhrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Hankemenetluses osalemisega kaasnev huvide konflikt:
Ennetdhtaegne I6petamine, kahjutasu vdi vorreldavad sanktsioonid:
Laste t60j6u kasutamine ja muud inimkaubanduse vormid: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen
der Ausschlussgriinde geman § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur
Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflihrten Selbstreinigung gemaf § 125
GWB.
Siseriikliku diguse kohane samalaadne olukord, naiteks pankrot: Eigenerklarung zum
Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaR § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefihrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
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Ainult siseriiklikest kdrvalejatmise alustest tulenevate kohustuste rikkumine: § 21 des
Arbeithnehmer-Entsendegesetzes, § 98c des Aufenthaltsgesetzes, § 19 des
Mindestlohngesetzes, § 21 des Schwarzarbeitsbekdmpfungsgesetzes und § 22 des
Lieferkettensorgfaltspflichtengesetzes vom 16. Juli 2021 (BGBI. | S. 2959). Eigenerklarung
zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemald § 124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung); ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefihrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB

Tdsine ametialane rikkumine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde
gemald § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise
hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.

Valeandmete esitamine, teabe esitamata jatmine, suutmatus néutud dokumente esitada voi
selle menetluse kohta konfidentsiaalse teabe saamine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der
Ausschlussgrunde gemal’ § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung),
ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.
Too6diguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Eigenerklarung zum
Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaR § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.

Sotsiaalbdiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Eigenerklarung zum
Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaR § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.

Keskkonnadiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine: Eigenerklarung zum
Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaR § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13
Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.

Sotsiaalkindlustusmaksete tasumise kohustuse rikkumine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen
der Ausschlussgriinde geman § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur
Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgefuhrten Selbstreinigung geman § 125
GWB.

Maksude tasumise kohustuse rikkumine: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der
Ausschlussgrinde gemaf § 123/124 GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung),
ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflhrten Selbstreinigung geman § 125 GWB.
Konkurentsi moonutamise eesmargil teiste ettevotjatega sdimitud kokkulepped:
Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemal § 123/124 GWB. (s. FBL
KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer durchgeflihrten
Selbstreinigung gemaf § 125 GWB.

Otsene vdi kaude osalemine kaesoleva hankemenetluse ettevalmistamisel:

Maksejduetus: Eigenerklarung zum Nichtvorliegen der Ausschlussgrinde gemaf § 123/124
GWB. (s. FBL KCLW-V13 Eigenerklarung zur Eignung), ggf. Nachweise hinsichtlich einer
durchgeflhrten Selbstreinigung geman § 125 GWB.

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Lieferung und Einfuhrung eines Krankenhausinformationssystems (KIS)
Kirjeldus: Die Klinikum Chemnitz gGmbH als Auftraggeber ist ein Krankenhaus der
Maximalversorgung in kommunaler Tragerschaft und zahlt zu den gréf3ten kommunalen
Krankenhausern Deutschlands. Das gemeinnutzige Unternehmen verfiigt Gber 1.735
Planbetten an drei Standorten in Chemnitz und erbringt seine Leistungen in 25 Kliniken und
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Instituten. Im Jahr 2024 wurden rund 61.700 Patientinnen und Patienten voll- und teilstationar
sowie etwa 75.000 Patientinnen und Patienten ambulant behandelt. Im Klinikum sowie in den
Tochter- und Beteiligungsunternehmen sind rund 7.500 Mitarbeitende beschaftigt; der
Konzern erzielte 2024 einen Jahresumsatz von ca. 660 Mio. €. Die Klinikum Chemnitz gGmbH
befindet sich im 100-prozentigen Eigentum der Stadt Chemnitz (kommunale Tragerschaft) und
ist als gGmbH organisiert. Als akademisches Lehrkrankenhaus der Universitaten Leipzig und
Dresden ist das Klinikum in Forschung und Lehre eingebunden. Gemeinsam mit der TU
Dresden wird der medizinische Modellstudiengang MEDIC — Humanmedizin in Chemnitz
betrieben (Campus/Medizincampus am Klinikum Chemnitz). Erganzend ist darauf
hinzuweisen, dass die Klinikum Chemnitz gGmbH als Konzern tber mehrere
Tochterunternehmen und Mehrheitsbeteiligungen verfugt (u. a. in den Bereichen Verwaltung /
Controlling / Kodierung / Patientenverwaltung, Logistik / Wirtschaft, Servicegesellschaften,
MVZ/Poliklinik). Hintergrund und Gegenstand des Verfahrens: 1. Planung, Lieferung und
Implementierung des KIS -Lieferung und betriebsfertige Installation eines zukunftssicheren,
modular aufgebauten Krankenhausinformationssystems (KIS) -Digitale Patientenakte mit
Echtzeitdaten-Integration aus Subsystemen -Unterstlitzung stationarer und ambulanter
Versorgung Uber mehrere Standorte hinweg -Benutzerfreundliche, konfigurierbare Oberflache
fur alle klinischen und administrativen Berufsgruppen -Durchgangige Abbildung klinischer und
administrativer Prozesse gemal Konzeptanforderung - Aufgrund Zeichenlimitierung wird bzgl.
weiterer Details der Punkte 2 - 7 auf die Anlagen 01 KC KIS Verfahrensbeschreibung, Anlage
07 KC KIS Konzeptanforderung & Anlage 08 KC KIS Leistungskatalog zu diesem
Verodffentlichungstext verwiesen 2. Regulatorische und gesetzliche Konformitat 3. Technische
Umsetzung und Infrastrukturkompatibilitat 4. Integration, Interoperabilitat und
Datenubernahme 5. Funktionale Module und Erweiterungen 6. Innovationsfahigkeit und
Zukunftssicherheit 7. Projektmanagement, Schulung und Betrieb Mit diesem Leistungsumfang
gewahrleistet der Auftragnehmer die vollstandige Implementierung und Weiterentwicklung
eines innovativen Krankenhausinformationssystems, das die Anforderungen des
Auftraggebers optimal erfullt. Fur die Beschaffung wird ein projektspezifisch angepasster EVB-
IT-Systemvertrag abgeschlossen. Der entsprechende Vertragsentwurf wird den
Angebotsunterlagen flr das Erstangebot beigefligt und kann durch den Auftraggeber zum
Gegenstand der Vergabeverhandlungen gemacht werden. Einzelheiten werden in den
Bewerbungsbedingungen fur die Angebotsphase geregelt. In die Beschaffung ist mit der
Diakoniekrankenhaus Chemnitzer Land gGmbH, Limbacher Strale 19 b, 09232
Hartmannsdorf (DIAKOMED) eine weitere Einrichtung einbezogen. Die Einrichtung verfugt
Uber rund 210 Betten und erbringt Leistungen in der stationaren und ambulanten Versorgung.
Zwischen dem Auftraggeber und DIAKOMED besteht eine operative Verbundstruktur auf
Basis eines gemeinsamen Verbundvertrags; die Geschaftsfuhrung der DIAKOMED wird durch
die Geschaftsflhrer des Klinikums Chemnitz wahrgenommen. Dariber hinaus hat der
Auftraggeber zum Zweck einer Mehrheitsbeteiligung 80 % der Geschaftsanteile an
DIAKOMED zu notarieller Urkunde gekauft. Der Ubergang der Geschéftsanteile hangt von
dem Eintritt vereinbarter Bedingungen ab. Vor dem Hintergrund des fortgeschrittenen
Stadiums des Erwerbs der Anteilsmehrheit an DIAKOMED und der bereits bestehenden
Verbundstruktur beschafft der Auftraggeber im Wege dieser Ausschreibung federfuhrend fur
beide Einrichtungen. Ziel ist der Betrieb eines gemeinsamen KIS-Systems fir zwei
Einrichtungen in einem Mehrhaus- bzw. Mehrmandantenszenario, bei zugleich klar getrennten
organisatorischen und abrechnungstechnischen Strukturen, insbesondere unter
Berucksichtigung getrennter IK-Nummern. Damit tritt der Auftraggeber in dem hiesigen
Vergabeverfahren auch fir DIAKOMED auf, und die Angebots- / Konzeptanforderungen
(insbesondere Architektur, Mandantenfahigkeit, Stammdaten- / Rechtekonzept, Rollout- und
Migrationsvorgehen, Reporting / Abrechnung je IK, Betriebs- und Servicekonzept) sind
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entsprechend auf ein Mehrhaus-Szenario auszulegen. Verfahren bei Scheitern des
Erwerbsvorgangs: Vor dem Hintergrund, dass der Ubergang der Geschéaftsanteile der
DIAKOMED auf den Auftraggeber und damit die Eingliederung von DIAKOMED in die
Konzernstruktur des Auftraggebers von dem Eintritt vereinbarter aufschiebender Bedingungen
abhangt, besteht die Mdglichkeit, dass der Erwerbsvorgang scheitert. Aus Grinden der
rechtlichen Vorsichtnahme und rein vorsorglich behalt sich der Auftraggeber aus diesem
Grund vor, sofern die Bedingungen fur den Erwerb von 80% der Geschaftsanteile der
DIAKOMED vor Zuschlagerteilung nicht eintreten sollten, das mit diesem Verfahren zu
beschaffende KIS nur fur den Auftraggeber selbst zu beschaffen. Mit anderen Worten hat der
Auftraggeber das Recht, sofern der Erwerbsvorgang scheitern sollte, DIAKOMED aus dem
Verfahren auszugliedern. Fur den Fall, dass die vereinbarten aufschiebenden Bedingungen
nicht zeitnah im Verlauf des hiesigen Vergabeverfahrens, sondern erst nach Vertragsschluss
erfullt werden, bittet der Auftraggeber um Verstandnis, dass im Rahmen der Verhandlungen
Klauseln in das Vertragswerk aufzunehmen waren, die im beiderseitigen Interesse eine
Regelung fur den Fall vorsehen, dass der Erwerbsvorgang zu einem spateren Zeitpunkt an
einer der vereinbarten aufschiebenden Bedingungen scheitern sollte.

Sisemine tunnus: LOT-0001

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Asjad
Peamine liigitus (cpv): 48814000 Meditsiiniinfostisteemid
Taiendav liigitus (cpv): 48814400 Kliinikute infoslsteemid
Taiendavad hankevoimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Ausfuhrungsfristen/Abnahmeprozess: Alle
Lieferungen und Leistungen missen zu Testzwecken bis spatestens zum 29.09.2028 durch
den Auftragnehmer bereitgestellt worden sein. Hierzu muss der Auftragnehmer dem
Auftraggeber bis spatestens zum 29.09.2028 eine Bereitstellungsanzeige in Form des
ausgefullten und unterzeichneten Abnahmeprotokolls (liegt dem Zuschlagschreiben bei)
Ubermittelt haben. Vom 02.10.2028 bis zum 30.03.2029 lauft der Testbetrieb und die
Abstellung von ggf. vorhandenen Mangeln durch den Auftragnehmer. Insofern keine Mangel
festgestellt werden kdénnen, erklart der Auftraggeber durch Gegenzeichnung des
Abnahmeprotokolls bis zum 30.03.2029 die Abnahme. Die Rechnungslegung fur gelieferte
bzw. zeitlich befristet oder unbefristet Uberlassene Produkte sowie erbrachte Dienstleistungen
erfolgt erst nach Abnahme des Projektes durch den Auftraggeber (siehe Zahlungsplan EVB-IT-
Systemvertrag). Die Abrechnung von mdéglichen Nutzungs- (Subscription, Abonnement, etc.)
sowie Wartungs- bzw. Pflegegebuhren erfolgt frihestens ab dem 01.04.2029, unter der
Voraussetzung der vorher erfolgten Abnahme des voll funktionsfahigen / mangelfreien
Vergabegegenstandes. Vertragslaufzeit fur Wartungs-/Pflegeleistungen bzw.
Nutzungsuberlassungen Der Vertrag tritt frihestens am 01.04.2029 mit einer
Mindestvertragsdauer von 60 Monaten in Kraft. Er verlangert sich jeweils um ein weiteres
Vertragsjahr, insofern er nicht erstmalig zum Ablauf der Mindestvertragsdauer mit einer Frist
von zwolf Monaten zum Ende eines Vertragsjahres gekundigt wurde. Das Recht zur
Kindigung aus sonstigem wichtigem Grund bleibt hiervon unberthrt (Details siehe Anlage 09
zu diesem Veroffentlichungstext (Besondere Vertragsbedingungen / KCLW-V03a)).

5.1.2. Lepingu tditmise koht
Postiaadress: Flemmingstralie 2
Linn: Chemnitz
Sihtnumber: 09116
Riik — jaotus (NUTS): Chemnitz, Kreisfreie Stadt (DED41)
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Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Kestus: 60 Kuud

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Tuleb esitada lepingu taitmiseks maaratud té6tajate nimed ja nende kutsekvalifikatsioonid: Ei
ole néutud
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): ei

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Muud majanduslikud véi finantsnéuded
Valikukriteeriumi kirjeldus: Die Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung ist
entsprechend auszuftillen. --Generelles zur Eignung des Bewerbers / Eignungskriterien: Die
Eignung ist gemaR §§ 122 bis 125 GWB, §§ 46 ff. VgV nachzuweisen. Samtliche
Teilnahmeunterlagen, Eigenerklarungen und Nachweise sind mit dem Teilnahmeantrag in
deutscher Sprache einzureichen. Fremdsprachige Dokumente sind mit einer beglaubigten
deutschen Ubersetzung vorzulegen. Mafgeblich ist im Zweifel die deutsche Fassung. Die
Eignung umfasst die folgenden Kategorien: - Befahigung und Erlaubnis zur Berufsaustibung -
Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden - Wirtschaftliche und finanzielle Leistungsfahigkeit -
Technische und berufliche Leistungsfahigkeit - Zusatzlich sind Angaben zur
Nachunternehmerbeteiligung und etwaiger Eignungsleihe erforderlich. -- Kriterium: Befahigung
und Erlaubnis zur Berufsauslbung: Nachzuweisen ist: - Eigenerklarung uber die Befahigung
und Erlaubnis zur Berufsausiibung / Eigenerklarung zur Eintragung in ein Berufs- oder
Handelsregister gem. § 44 Abs. 1 VgV (bei Pflicht: mit Handelsregisternummer / siehe auch
BT-809 "Eintragung in das Handelsregister"). Bei Nichterflllung dieser Mindestanforderung
erfolgt der Ausschluss. -- Kriterium: Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden (Details siehe
Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung) -- Kriterien: Wirtschaftliche und finanzielle
Leistungsfahigkeit - Eigenerklarung dartber, dass fur den Zeitraum der Leistungserbringung
eine im Rahmen und Umfang marktubliche - d.h. die Deckungshdhe mindestens den
Projektwert bei zweifacher Maximierung abdeckt - Betriebs- bzw.
Industriehaftpflichtversicherung oder eine vergleichbare Versicherung aus einem Mitgliedstaat
der EU besteht oder bestehen wird. Bei Nichterfullung dieser Mindestanforderung erfolgt der
Ausschluss. - Eigenerklarung uber den durchschnittlichen Gesamtjahresumsatz Gefordert wird
eine Eigenerklarung Uber den Gesamtjahresumsatz, jeweils bezogen auf die letzten drei
Geschéftsjahre (2023-2025). Der durchschnittliche Gesamtjahresumsatz muss Uber die letzten
drei Geschéftsjahre mindestens 10.000.000,00 EUR betragen haben. Wenn der o.g.
durchschnittliche Jahresumsatz nicht nachgewiesen werden kann, erfolgt ein Ausschluss des
Teilnahmeantrags. -- Kriterien: Technische / berufliche Leistungsfahigkeit Nachzuweisen ist
gemald § 46 VgV: - Eigenerklarung uber das Bestehen eines Qualitatsmanagementsystems
Gefordert wird eine Eigenerklarung Uber die Zusicherung, dass ein
Qualitatsmanagementsystem nach DIN EN ISO 9001 (oder vergleichbar, z.B. European
Foundation for Quality Management EFQM) vorhanden ist (Nachweis durch Eigenerklarung).
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Sollte kein Qualitatsmanagementsystem vorhanden sein erfolgt der Ausschluss. Es kdnnen
maximal 2 Punkte erreicht werden. - Eigenerklarung zur Vorlage einer gultigen ISO/IEC-27001-
Zertifizierung Der Bieter erklart, dass in seiner Organisation ein gultiges
Informationssicherheits-Managementsystem (ISMS) gemaf ISO/IEC 27001 implementiert ist
und durch eine akkreditierte, unabhangige Zertifizierungsstelle zertifiziert wurde bzw. zum
Zeitpunkt der Leistungserbringung gtiltig sein wird. Die Zertifizierung muss den Anforderungen
der jeweils aktuellen Fassung der ISO/IEC 27001 entsprechen. Der Geltungsbereich (Scope)
der Zertifizierung muss die fur die Leistungserbringung relevanten organisatorischen
Einheiten, Prozesse, Informationswerte und IT-Systeme erfassen. Sofern Unterauftragnehmer
Leistungen erbringen, missen diese entweder vom Scope des ISO/IEC-27001-Zertifikats des
Bieters erfasst sein oder Uber eine eigene, gultige ISO/IEC-27001-Zertifizierung fur die
jeweiligen Leistungen verflugen. Der Bieter verpflichtet sich, den Zertifikatsnachweis
einschliel3lich des Scope mit dem Angebot vorzulegen. Es kbnnen maximal 10 Punkte erreicht
werden. - Eigenerklarungen zu geeigneten Referenzen (Detailanforderungen und Anzahl
siehe auch BT-809 "Referenzen zu bestimmten Lieferungen" und Anlagen zu diesem
Veroéffentlichungstext (insbesondere Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung))
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Registreerimine ariregistris

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung Uber die Befahigung und Erlaubnis zur
Berufsauslibung / Eigenerklarung zur Eintragung in ein Berufs- oder Handelsregister gem. §
44 Abs. 1 VgV (bei Pflicht: mit Handelsregisternummer). Bei Nichterfullung dieser
Mindestanforderung erfolgt der Ausschluss. (Details siehe 3.1 gemaf} Anlage 03 KC KIS
Eigenerklarungen zur Eignung)

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Professionaalne riski huvitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung zur Betriebs bzw. Industriehaftpflichtversicherung
Eigenerklarung darlber, dass fur den Zeitraum der Leistungserbringung eine im Rahmen und
Umfang marktibliche - d.h. die Deckungshdhe mindestens den Projektwert bei zweifacher
Maximierung abdeckt - Betriebs- bzw. Industriehaftpflichtversicherung oder eine vergleichbare
Versicherung aus einem Mitgliedstaat der EU besteht oder bestehen wird. Bei Nichterfillung
dieser Mindestanforderung erfolgt der Ausschluss. Gefordert sind u.a.
Mindestdeckungssummen in Euro: Personen- und Sachschaden pro Schadenfall 5.000.000,00
EUR Personen- und Sachschaden Gesamthaftungssumme pro Jahr 10.000.000,00 EUR
Vermogensschaden pro Schadenfall 2.500.000,00 EUR Vermdgenschaden
Gesamthaftungssumme pro Jahr 5.000.000,00 EUR (Details siehe 3.2 gemal} Anlage 03 KC
KIS Eigenerklarungen zur Eignung)

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1.0E7

Kriteerium: Uldine aastane kaive

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung Uber den durchschnittlichen Gesamtjahresumsatz
Gefordert wird eine Eigenerklarung tber den Gesamtjahresumsatz, jeweils bezogen auf die
letzten drei Geschaftsjahre (2023-2025). Der durchschnittliche Gesamtjahresumsatz muss
Uber die letzten drei Geschaftsjahre mindestens 10.000.000,00 EUR betragen haben. Wenn
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der o0.g. durchschnittliche Jahresumsatz nicht nachgewiesen werden kann, erfolgt ein
Ausschluss des Teilnahmeantrags. (Details siehe 3.3 gemaf Anlage 03 KC KIS
Eigenerklarungen zur Eignung)

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks
Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Kvaliteedikontrolli instituutide sertifikaadid

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung Uber das Bestehen eines
Qualitatsmanagementsystems Gefordert wird eine Eigenerklarung uber die Zusicherung, dass
ein Qualitatsmanagementsystem nach DIN EN ISO 9001 (oder vergleichbar, z.B. European
Foundation for Quality Management EFQM) vorhanden ist (Nachweis durch Eigenerklarung).
Sollte kein Qualitatsmanagementsystem vorhanden sein erfolgt der Ausschluss. Es kénnen
maximal 2 Punkte erreicht werden. Kein Qualitatsmanagementsystem vorhanden =
Ausschluss Nachweis durch Eigenerklarung / Kriterium erfullt = 2 Punkte (Details siehe 3.4
gemald Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung)

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Kvaliteedikontrolli instituutide sertifikaadid

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung zur Vorlage einer gultigen ISO/IEC-27001-
Zertifizierung Der Bieter erklart, dass in seiner Organisation ein gultiges
Informationssicherheits-Managementsystem (ISMS) gemaf ISO/IEC 27001 implementiert ist
und durch eine akkreditierte, unabhangige Zertifizierungsstelle zertifiziert wurde bzw. zum
Zeitpunkt der Leistungserbringung gtiltig sein wird. Die Zertifizierung muss den Anforderungen
der jeweils aktuellen Fassung der ISO/IEC 27001 entsprechen. Der Geltungsbereich (Scope)
der Zertifizierung muss die fur die Leistungserbringung relevanten organisatorischen
Einheiten, Prozesse, Informationswerte und IT-Systeme erfassen. Sofern Unterauftragnehmer
Leistungen erbringen, missen diese entweder vom Scope des ISO/IEC-27001-Zertifikats des
Bieters erfasst sein oder Uber eine eigene, gultige ISO/IEC-27001-Zertifizierung fur die
jeweiligen Leistungen verfluigen. Der Bieter verpflichtet sich, den Zertifikatsnachweis
einschliel3lich des Scope mit dem Angebot vorzulegen. Es kbnnen maximal 10 Punkte erreicht
werden. Keine gultige ISO/IEC-27001-Zertifizierung vorhanden = Ausschluss Die ISO/IEC-
27001-Zertifizierung deckt die fur die Leistungserbringung relevanten Organisationseinheiten
und Prozesse nur teilweise ab / Kriterium erflllt = 5 Punkte Die ISO/IEC-27001-Zertifizierung
deckt samtlich fur die Leistungserbringung relevanten Organisationseinheiten, Prozesse,
Informationswerte und IT-Systeme vollstandig ab / Kriterium erflllt = 10 Punkte (Details siehe
3.5 gemal} Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung)

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Viited maaratud tarnetele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarungen zu geeigneten Referenzen (Details siehe 3.6
gemald Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung) Hier Referenz Nr.1 (3.6.1): Der
Bieter kann im Rahmen der Eignungsprufung bis zu vier Referenzprojekte vorlegen, die
hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen Leistung vergleichbar
sind. Zur Klarstellung: Werden keine Referenzen eingereicht, fuhrt dies nicht automatisch zum
Ausschluss. Bei Einreichung einer optionalen vierten Referenz wird diese herangezogen,
sofern Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2 (Erstangebot) zuzulassenden Rangen
besteht (s. hierzu ausfuhrlich unten). Die Referenzprojekte mussen die Fachkunde und
Systemerfahrung des Bieters in Bezug auf die Migration bzw. Ablésung von SAP IS-H im

169328-2026 Page 10/18



Bereich der Patientenabrechnung (KIS) sowie SAP i.s.h.med im Bereich des klinischen
Arbeitsplatzsystems (KAS) belegen. Die Referenzprojekte missen in den letzten sechs
abgeschlossenen Geschaftsjahren (01.01.2020 bis 31.12.2025) durchgefuhrt worden sein. Bei
laufenden Projekten ist der aktuelle Umsetzungsstand nachvollziehbar darzustellen. Bewertet
werden ausschlief3lich solche Leistungsbestandteile, die zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe
vertraglich beauftragt oder produktiv im regularen klinischen oder administrativen Betrieb
eingesetzt sind. Rein konzeptionelle, vorbereitende oder lediglich testweise implementierte
Leistungen bleiben unberlcksichtigt. Mindestens eines der eingereichten Referenzprojekte
muss die vollstandig produktiv umgesetzte Abldsung eines klinischen Arbeitsplatzsystems
(KAS) beinhalten. Eine vollstandig produktiv umgesetzte KAS-Abldsung liegt vor, wenn das
bisherige klinische Arbeitsplatzsystem produktiv aufl3er Betrieb genommen wurde und die
medizinischen Dokumentationsprozesse vollstandig auf das neue System Uberfuhrt wurden.
Referenzen, die diese Mindestanforderung nicht erfullen, werden im Rahmen der
Eignungsprufung nicht bertcksichtigt. Die Bewertung erfolgt je Referenzprojekt
komponentenbezogen und additiv. Zur regularen Bewertung werden die drei vom Bieter
hdchstrangig benannten Referenzen herangezogen. Eine vierte Referenz wird ausschlief3lich
bei Punktgleichheit zur Auflosung herangezogen. Die Referenzen werden gemaf der
Bewertungsmatrix laut Punkt 3.6 gemaf Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung
bewertet. Die maximal erreichbare Punktzahl je Referenzprojekt betragt 180 Punkte. Diese
setzt sich zusammen aus bis zu 140 Punkten fur die Leistungen (KAS und Abrechnung), bis
zu 15 Punkten fur die Anzahl der Betten, bis zu 15 Punkten fur die Versorgungsstufe sowie bis
zu 10 Punkten fur die Supportstruktur. Im Rahmen der regularen Bewertung werden die drei
hdchstrangigen benannten Referenzen bertcksichtigt, so dass maximal 540 Punkte erreicht
werden kénnen. Wird zur Aufldsung einer Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2
(Erstangebot) zuzulassenden Rangen eine vierte Referenz herangezogen, erhdht sich die
maximal erreichbare Gesamtpunktzahl nicht. Vielmehr kénnen in diesem Rahmen insgesamt
180 Punkte zur Ermittlung der Rangfolge innerhalb der gleichrangigen Teilnahmeantrage
herangezogen werden. Teilnahmeantrage, die im Rahmen der Eignungsprifung nicht
mindestens eine Gesamtleistungspunktzahl von 276 Punkten erreichen (entspricht 50 % der
regular maximal erreichbaren Punktzahl), werden im Teilnahmewettbewerb nicht weiter
berucksichtigt und vom weiteren Vergabeverfahren ausgeschlossen. Bei Bewerber-
/Bietergemeinschaften ist jede Referenz eindeutig dem jeweiligen Mitglied zuzuordnen. Die
Gesamtpunktzahl wird kumulativ Uber die gesamte Bewerber-/Bietergemeinschaft ermittelt.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Viited maaratud tarnetele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarungen zu geeigneten Referenzen (Details siehe 3.6
gemald Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung) Hier Referenz Nr.2 (3.6.2): Der
Bieter kann im Rahmen der Eignungsprufung bis zu vier Referenzprojekte vorlegen, die
hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen Leistung vergleichbar
sind. Zur Klarstellung: Werden keine Referenzen eingereicht, fuhrt dies nicht automatisch zum
Ausschluss. Bei Einreichung einer optionalen vierten Referenz wird diese herangezogen,
sofern Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2 (Erstangebot) zuzulassenden Rangen
besteht (s. hierzu ausfuhrlich unten). Die Referenzprojekte mussen die Fachkunde und
Systemerfahrung des Bieters in Bezug auf die Migration bzw. Ablésung von SAP IS-H im
Bereich der Patientenabrechnung (KIS) sowie SAP i.s.h.med im Bereich des klinischen
Arbeitsplatzsystems (KAS) belegen. Die Referenzprojekte missen in den letzten sechs
abgeschlossenen Geschaftsjahren (01.01.2020 bis 31.12.2025) durchgefuhrt worden sein. Bei
laufenden Projekten ist der aktuelle Umsetzungsstand nachvollziehbar darzustellen. Bewertet
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werden ausschlief3lich solche Leistungsbestandteile, die zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe
vertraglich beauftragt oder produktiv im regularen klinischen oder administrativen Betrieb
eingesetzt sind. Rein konzeptionelle, vorbereitende oder lediglich testweise implementierte
Leistungen bleiben unberlcksichtigt. Mindestens eines der eingereichten Referenzprojekte
muss die vollstandig produktiv umgesetzte Abldsung eines klinischen Arbeitsplatzsystems
(KAS) beinhalten. Eine vollstandig produktiv umgesetzte KAS-Abldsung liegt vor, wenn das
bisherige klinische Arbeitsplatzsystem produktiv aul3er Betrieb genommen wurde und die
medizinischen Dokumentationsprozesse vollstandig auf das neue System Uberfuhrt wurden.
Referenzen, die diese Mindestanforderung nicht erfullen, werden im Rahmen der
Eignungsprufung nicht bertcksichtigt. Die Bewertung erfolgt je Referenzprojekt
komponentenbezogen und additiv. Zur regularen Bewertung werden die drei vom Bieter
hdchstrangig benannten Referenzen herangezogen. Eine vierte Referenz wird ausschlief3lich
bei Punktgleichheit zur Auflosung herangezogen. Die Referenzen werden gemaf der
Bewertungsmatrix laut Punkt 3.6 gemaf Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung
bewertet. Die maximal erreichbare Punktzahl je Referenzprojekt betragt 180 Punkte. Diese
setzt sich zusammen aus bis zu 140 Punkten fur die Leistungen (KAS und Abrechnung), bis
zu 15 Punkten fur die Anzahl der Betten, bis zu 15 Punkten fur die Versorgungsstufe sowie bis
zu 10 Punkten fur die Supportstruktur. Im Rahmen der regularen Bewertung werden die drei
hdchstrangigen benannten Referenzen bertcksichtigt, so dass maximal 540 Punkte erreicht
werden konnen. Wird zur Aufldsung einer Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2
(Erstangebot) zuzulassenden Rangen eine vierte Referenz herangezogen, erhoht sich die
maximal erreichbare Gesamtpunktzahl nicht. Vielmehr kénnen in diesem Rahmen insgesamt
180 Punkte zur Ermittlung der Rangfolge innerhalb der gleichrangigen Teilnahmeantrage
herangezogen werden. Teilnahmeantrage, die im Rahmen der Eignungsprifung nicht
mindestens eine Gesamtleistungspunktzahl von 276 Punkten erreichen (entspricht 50 % der
regular maximal erreichbaren Punktzahl), werden im Teilnahmewettbewerb nicht weiter
berucksichtigt und vom weiteren Vergabeverfahren ausgeschlossen. Bei Bewerber-
/Bietergemeinschaften ist jede Referenz eindeutig dem jeweiligen Mitglied zuzuordnen. Die
Gesamtpunktzahl wird kumulativ Uber die gesamte Bewerber-/Bietergemeinschaft ermittelt.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Viited maaratud tarnetele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarungen zu geeigneten Referenzen (Details siehe 3.6
gemald Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung) Hier Referenz Nr.3 (3.6.3): Der
Bieter kann im Rahmen der Eignungsprufung bis zu vier Referenzprojekte vorlegen, die
hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen Leistung vergleichbar
sind. Zur Klarstellung: Werden keine Referenzen eingereicht, fuhrt dies nicht automatisch zum
Ausschluss. Bei Einreichung einer optionalen vierten Referenz wird diese herangezogen,
sofern Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2 (Erstangebot) zuzulassenden Rangen
besteht (s. hierzu ausfuhrlich unten). Die Referenzprojekte mussen die Fachkunde und
Systemerfahrung des Bieters in Bezug auf die Migration bzw. Ablésung von SAP IS-H im
Bereich der Patientenabrechnung (KIS) sowie SAP i.s.h.med im Bereich des klinischen
Arbeitsplatzsystems (KAS) belegen. Die Referenzprojekte missen in den letzten sechs
abgeschlossenen Geschaftsjahren (01.01.2020 bis 31.12.2025) durchgefuhrt worden sein. Bei
laufenden Projekten ist der aktuelle Umsetzungsstand nachvollziehbar darzustellen. Bewertet
werden ausschlief3lich solche Leistungsbestandteile, die zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe
vertraglich beauftragt oder produktiv im regularen klinischen oder administrativen Betrieb
eingesetzt sind. Rein konzeptionelle, vorbereitende oder lediglich testweise implementierte
Leistungen bleiben unberlcksichtigt. Mindestens eines der eingereichten Referenzprojekte
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muss die vollstandig produktiv umgesetzte Abldsung eines klinischen Arbeitsplatzsystems
(KAS) beinhalten. Eine vollstandig produktiv umgesetzte KAS-Abldsung liegt vor, wenn das
bisherige klinische Arbeitsplatzsystem produktiv aul3er Betrieb genommen wurde und die
medizinischen Dokumentationsprozesse vollstandig auf das neue System Uberfuhrt wurden.
Referenzen, die diese Mindestanforderung nicht erfullen, werden im Rahmen der
Eignungsprufung nicht bertcksichtigt. Die Bewertung erfolgt je Referenzprojekt
komponentenbezogen und additiv. Zur regularen Bewertung werden die drei vom Bieter
hdchstrangig benannten Referenzen herangezogen. Eine vierte Referenz wird ausschlief3lich
bei Punktgleichheit zur Auflésung herangezogen. Die Referenzen werden gemaf der
Bewertungsmatrix laut Punkt 3.6 gemaf Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung
bewertet. Die maximal erreichbare Punktzahl je Referenzprojekt betragt 180 Punkte. Diese
setzt sich zusammen aus bis zu 140 Punkten fur die Leistungen (KAS und Abrechnung), bis
zu 15 Punkten fur die Anzahl der Betten, bis zu 15 Punkten fur die Versorgungsstufe sowie bis
zu 10 Punkten fur die Supportstruktur. Im Rahmen der regularen Bewertung werden die drei
hdchstrangigen benannten Referenzen bertcksichtigt, so dass maximal 540 Punkte erreicht
werden konnen. Wird zur Auflésung einer Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2
(Erstangebot) zuzulassenden Rangen eine vierte Referenz herangezogen, erhdht sich die
maximal erreichbare Gesamtpunktzahl nicht. Vielmehr kénnen in diesem Rahmen insgesamt
180 Punkte zur Ermittlung der Rangfolge innerhalb der gleichrangigen Teilnahmeantrage
herangezogen werden. Teilnahmeantrage, die im Rahmen der Eignungsprifung nicht
mindestens eine Gesamtleistungspunktzahl von 276 Punkten erreichen (entspricht 50 % der
regular maximal erreichbaren Punktzahl), werden im Teilnahmewettbewerb nicht weiter
berucksichtigt und vom weiteren Vergabeverfahren ausgeschlossen. Bei Bewerber-
/Bietergemeinschaften ist jede Referenz eindeutig dem jeweiligen Mitglied zuzuordnen. Die
Gesamtpunktzahl wird kumulativ Uber die gesamte Bewerber-/Bietergemeinschaft ermittelt.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Kriteerium: Viited maaratud tarnetele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarungen zu geeigneten Referenzen (Details siehe 3.6
gemal} Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung) Hier Referenz Nr.4 (3.6.4): (wird bei
Punktgleichheit zur Rangbildung im TNW herangezogen) Der Bieter kann im Rahmen der
Eignungsprufung bis zu vier Referenzprojekte vorlegen, die hinsichtlich Art, Umfang und
Komplexitat mit der ausgeschriebenen Leistung vergleichbar sind. Zur Klarstellung: Werden
keine Referenzen eingereicht, fuhrt dies nicht automatisch zum Ausschluss. Bei Einreichung
einer optionalen vierten Referenz wird diese herangezogen, sofern Punktgleichheit auf den
letzten zur Phase 2 (Erstangebot) zuzulassenden Rangen besteht (s. hierzu ausfuhrlich
unten). Die Referenzprojekte missen die Fachkunde und Systemerfahrung des Bieters in
Bezug auf die Migration bzw. Abldsung von SAP IS-H im Bereich der Patientenabrechnung
(KIS) sowie SAP i.s.h.med im Bereich des klinischen Arbeitsplatzsystems (KAS) belegen. Die
Referenzprojekte missen in den letzten sechs abgeschlossenen Geschaftsjahren (01.01.2020
bis 31.12.2025) durchgeflhrt worden sein. Bei laufenden Projekten ist der aktuelle
Umsetzungsstand nachvollziehbar darzustellen. Bewertet werden ausschliefl3lich solche
Leistungsbestandteile, die zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe vertraglich beauftragt oder
produktiv im regularen klinischen oder administrativen Betrieb eingesetzt sind. Rein
konzeptionelle, vorbereitende oder lediglich testweise implementierte Leistungen bleiben
unbertcksichtigt. Mindestens eines der eingereichten Referenzprojekte muss die vollstandig
produktiv umgesetzte Ablosung eines klinischen Arbeitsplatzsystems (KAS) beinhalten. Eine
vollstandig produktiv umgesetzte KAS-Abldsung liegt vor, wenn das bisherige klinische
Arbeitsplatzsystem produktiv auler Betrieb genommen wurde und die medizinischen
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Dokumentationsprozesse vollstandig auf das neue System Uberflihrt wurden. Referenzen, die
diese Mindestanforderung nicht erfullen, werden im Rahmen der Eignungsprufung nicht
bertcksichtigt. Die Bewertung erfolgt je Referenzprojekt komponentenbezogen und additiv.
Zur regularen Bewertung werden die drei vom Bieter hdchstrangig benannten Referenzen
herangezogen. Eine vierte Referenz wird ausschlief3lich bei Punktgleichheit zur Auflésung
herangezogen. Die Referenzen werden gemal der Bewertungsmatrix laut Punkt 3.6 gemaf
Anlage 03 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung bewertet. Die maximal erreichbare
Punktzahl je Referenzprojekt betragt 180 Punkte. Diese setzt sich zusammen aus bis zu 140
Punkten fur die Leistungen (KAS und Abrechnung), bis zu 15 Punkten fur die Anzahl der
Betten, bis zu 15 Punkten fur die Versorgungsstufe sowie bis zu 10 Punkten fur die
Supportstruktur. Im Rahmen der regularen Bewertung werden die drei hdchstrangigen
benannten Referenzen berticksichtigt, so dass maximal 540 Punkte erreicht werden kénnen.
Wird zur Auflésung einer Punktgleichheit auf den letzten zur Phase 2 (Erstangebot)
zuzulassenden Rangen eine vierte Referenz herangezogen, erhdht sich die maximal
erreichbare Gesamtpunktzahl nicht. Vielmehr kénnen in diesem Rahmen insgesamt 180
Punkte zur Ermittlung der Rangfolge innerhalb der gleichrangigen Teilnahmeantrage
herangezogen werden. Teilnahmeantrage, die im Rahmen der Eignungspriufung nicht
mindestens eine Gesamtleistungspunktzahl von 276 Punkten erreichen (entspricht 50 % der
regular maximal erreichbaren Punktzahl), werden im Teilnahmewettbewerb nicht weiter
bertcksichtigt und vom weiteren Vergabeverfahren ausgeschlossen. Bei Bewerber-
/Bietergemeinschaften ist jede Referenz eindeutig dem jeweiligen Mitglied zuzuordnen. Die
Gesamtpunktzahl wird kumulativ Gber die gesamte Bewerber-/Bietergemeinschaft ermittelt.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 1,00

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 3

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 5

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis voidakse mdni osaleja kdrvaldada

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Kirjeldus: Details siehe: Anlage 01 KC KIS Verfahrensbeschreibung zu diesem
Veroffentlichungstext
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (punktid, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 70
Kriteerium:
Liik: Hind
Kirjeldus: Details siehe: Anlage 01 KC KIS Verfahrensbeschreibung zu diesem
Veroffentlichungstext
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (punktid, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 30

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Hankedokumentide aadress: https://www.evergabe.de/unterlagen/019c4286-c705-43be-aca8-
bdb50a89dd57/zustellweg-auswaehlen

5.1.12. Hanke tingimused
Menetluse tingimused:
Eeldatav kuupaev, millal saadetakse pakkumuste esitamise ettepanek: 28/04/2026
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Esitamise tingimused:

Elektrooniline esitamine: Néutav

Esitamise aadress: https://www.evergabe.de/unterlagen/019c4286-c705-43be-aca8-
bdb50a89dd57/zustellweg-auswaehlen

Keeled, milles vbib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel

Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud

Variandid: Ei ole lubatud

Pakkujad vodivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud

Finantstagatise kirjeldus: siehe EVB-IT-Systemvertrag

Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 13/04/2026 12:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg

Teave, mida saab parast esitamise tiahtaega taiendada:

Ostja aranagemisel véib kbik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Es gelten die Regelungen der beiliegenden Teilnahmewettbewerbsunterlagen zu
diesem Veroffentlichungstext(Anlagen 01 - 11b / Stufe 1 bzw. Phase 1 des Vergabeverfahrens
= Teilnahmeantragsstellung) sowie die Vergabeunterlagen gemaf Stufe 2 bzw. Phase 2 des
Vergabeverfahrens (Aufforderung der geeigneten Bewerber zur Abgabe eines Erstangebotes
bzw. spater eines oder ggf. mehrerer Folgeangebote sowie eines endgultigen bzw. finalen
Angebotes (BAFO / Best and Final Offer)). Sonstiges Bzgl. Ausschlussgriinden bzw. des
Nachweises der Eignung gelten die Bestimmungen der folgenden Anlagen: Anlage 01 KC KIS
Verfahrensbeschreibung Anlage 02 KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung Anlage 03 KC KIS
Bewertung TNW Eignungskriterien Anlage 04 KCLW - V13b Eigenerklarung-Informationen
zum Bieter Anlage 05 KCLW-V04 Verzeichnis Unternehmerleistungen Anlage 06 KCLW-V05
Verpflichtungserklarungen Teilleistungen Die Anlagen 02, 04, 05 und 06 sind mit dem
Teilnahmeantrag vollstandig ausgefullt und dort wo vorgesehen unterzeichnet einzureichen
(Details siehe Regelungen der Anlagen 01 bis 06). Teilnahmeberechtigung /
Bewerbergemeinschaften: Zur Teilnahme berechtigt sind alle natlrlichen und juristischen
Personen sowie Bietergemeinschaften, die die in der Auftragsbekanntmachung sowie den
beiliegenden Teilnahmewettbewerbsunterlagen zu diesem Veroéffentlichungstext geforderten
Eignungskriterien erfullen und bei denen keine zwingenden oder fakultativen
Ausschlussgrinde gemal’ §§ 123, 124 GWB vorliegen. Bewerbergemeinschaften sind
zugelassen. Im Fall der Bewerbung als Bewerbergemeinschaft sind dem Teilnahmeantrag
zwingend folgende Nachweise beizufugen: a) Ein Verzeichnis der Mitglieder der
Bewerbergemeinschaft einschliellich der eindeutigen Benennung eines bevollmachtigten
Vertreters zur rechtsverbindlichen Vertretung der Bewerbergemeinschaft gegentuber dem
Auftraggeber sowie fur den Abschluss und die Durchfihrung des Vertrags. b) Eine von allen
Mitgliedern der Bewerbergemeinschaft unterzeichnete Erklarung, mit der sie den benannten
Vertreter bevollmachtigen, sie im Vergabeverfahren und bei der Vertragsabwicklung
verbindlich zu vertreten. c) Fir jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft sind samtliche
Eigenerklarungen und Nachweise vorzulegen, die auch von einem Einzelbewerber verlangt
werden. Die Nachweise und Eigenerklarungen sind vollstandig und fur jedes Mitglied der
Bewerbergemeinschaft einzureichen (vgl. Dokument ,KC KIS Eigenerklarungen zur Eignung®).
Die Anforderungen gelten einheitlich fur alle Mitglieder und sind kumulativ zu erftllen, soweit
in den Teilnahmebedingungen nichts Abweichendes geregelt ist. Beteiligung von
Unterauftragnehmern: Wird die Leistung (teilweise) durch Nachunternehmen erbracht, ist dies
bei Antragstellung offen zu legen: - Hierzu ist flr jeden Nachunternehmern die Eigenerklarung
zur Eignung gem. Formulare zum Teilnahmewettbewerb entsprechend zu befillen. - Der
Bewerber bleibt als Generalunternehmer fur die Vertragserfullung verantwortlich. - Die
Eignung muss auch unter Einbeziehung der Nachunternehmen gewahrleistet sein. Eine
spatere Angebotsabgabe ohne die im Teilnahmeantrag benannten Nachunternehmer fuhrt
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zum Ausschluss. Eignungsleihe: Bewerber konnen gem. § 47 VgV auf die Kapazitaten Dritter
zurUckgreifen. Erforderlich ist: - Vorlage der betreffenden Eignungsnachweise des Dritten, -
Verpflichtungserklarung des Eignungsverleihers, die Kapazitaten im Auftragsfall bereitzustellen
Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

Lepingu taitmisega seotud tingimused: Es gelten die Regelungen der beiliegenden
Teilnahmewettbewerbsunterlagen zu diesem Veroéffentlichungstext(Anlagen 01 - 11b / Stufe 1
bzw. Phase 1 des Vergabeverfahrens = Teilnahmeantragsstellung) sowie die
Vergabeunterlagen gemal Stufe 2 bzw. Phase 2 des Vergabeverfahrens (Aufforderung der
geeigneten Bewerber zur Abgabe eines Erstangebotes bzw. spater eines oder ggf. mehrerer
Folgeangebote sowie eines endgultigen bzw. finalen Angebotes (BAFO / Best and Final
Offer)).

Vajalik on konfidentsiaalsuskokkulepe: jah

Lisateave konfidentsiaalsuskokkuleppe kohta: siehe Anlage 11a bis 11b

E-arveldamine: Lubatud

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: ei

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

Rahastamiskord: Es gelten die Regelungen der beiliegenden
Teilnahmewettbewerbsunterlagen zu diesem Veroéffentlichungstext(Anlagen 01 - 11b / Stufe 1
bzw. Phase 1 des Vergabeverfahrens = Teilnahmeantragsstellung) sowie die
Vergabeunterlagen gemal Stufe 2 bzw. Phase 2 des Vergabeverfahrens (Aufforderung der
geeigneten Bewerber zur Abgabe eines Erstangebotes bzw. spater eines oder ggf. mehrerer
Folgeangebote sowie eines endgultigen bzw. finalen Angebotes (BAFO / Best and Final
Offer)).

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata diinaamilist hankeslsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer des Freistaates Sachsen bei der Landesdirektion Sachsen
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: Etwaige Versto3e gegen Vergabevorschriften im
Rahmen der Bekanntmachung bzw. Veroéffentlichung und/oder der Vergabeunterlagen sind
gegenuber dem Auftraggeber Uber das Kommunikationstool des Vergabeportals https://www.
evergabe.de/ durch den Bewerber bzw. Bieter zu rigen. Es gelten die entsprechenden
Regelungen des Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschrankungen (GWB). Hierbei insbesondere
der §§ 134 und 160 GWB § 134 GWB Informations- und Wartepflicht (1) Offentliche
Auftraggeber haben die Bieter, deren Angebote nicht berlcksichtigt werden sollen, Uber den
Namen des Unternehmens, dessen Angebot angenommen werden soll, Gber die Griinde der
vorgesehenen Nichtberlcksichtigung ihres Angebots und tUber den fruhesten Zeitpunkt des
Vertragsschlusses unverzlglich in Textform zu informieren. Dies gilt auch fir Bewerber, denen
keine Information Uber die Ablehnung ihrer Bewerbung zur Verfugung gestellt wurde, bevor
die Mitteilung Uber die Zuschlagsentscheidung an die betroffenen Bieter ergangen ist. (2) Ein
Vertrag darf erst 15 Kalendertage nach Absendung der Information nach Absatz 1
geschlossen werden. Wird die Information auf elektronischem Weg oder per Fax versendet,
verkurzt sich die Frist auf zehn Kalendertage. Die Frist beginnt am Tag nach der Absendung
der Information durch den Auftraggeber; auf den Tag des Zugangs beim betroffenen Bieter
und Bewerber kommt es nicht an. §160 GWB Einleitung, Antrag (1) Die Vergabekammer leitet
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ein Nachprufungsverfahren nur auf Antrag ein. (2) Antragsbefugt ist jedes Unternehmen, das
ein Interesse an dem offentlichen Auftrag oder der Konzession hat und eine Verletzung in
seinen Rechten nach § 97 Absatz 6 durch Nichtbeachtung von Vergabevorschriften geltend
macht. Dabei ist darzulegen, dass dem Unternehmen durch die behauptete Verletzung der
Vergabevorschriften ein Schaden entstanden ist oder zu entstehen droht. (3) Der Antrag ist
unzulassig, soweit 1. der Antragsteller den geltend gemachten Verstol} gegen
Vergabevorschriften vor Einreichen des Nachprufungsantrags erkannt und gegentber dem
Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von zehn Kalendertagen gertigt hat; der Ablauf der
Frist nach§ 134 Absatz 2 bleibt unberuhrt, 2. Verstdlie gegen Vergabevorschriften, die
aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der in der
Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber gerigt werden, 3. VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die erst in den
Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der Frist zur Bewerbung
oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber gertigt werden, 4. mehr als 15
Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu
wollen, vergangen sind. Satz 1 gilt nicht bei einem Antrag auf Feststellung der Unwirksamkeit
des Vertrags nach § 135 Absatz 1 Nummer 2. § 134 Absatz 1 Satz 2bleibt unberihrt.
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Klinikum Chemnitz gGmbH c/o
Klinikum Chemnitz Logistik- u. Wirtschaftsgesellschaft mbH

Hankedokumentidele internetivalist juurdepaasu pakkuv organisatsioon: Klinikum Chemnitz
gGmbH c/o Klinikum Chemnitz Logistik- u. Wirtschaftsgesellschaft mbH

Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta: Vergabekammer des Freistaates
Sachsen bei der Landesdirektion Sachsen

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Klinikum Chemnitz gGmbH c/o Klinikum Chemnitz Logistik- u.
Wirtschaftsgesellschaft mbH
Registreerimisnumber: DE160104141
Postiaadress: Flemmingstr. 2g
Linn: Chemnitz
Sihtnumber: 09116
Riik — jaotus (NUTS): Chemnitz, Kreisfreie Stadt (DED41)
Riik: Saksamaa
Kontaktpunkt: Klinikum Chemnitz gGmbH c/o Klinikum Chemnitz Logistik- und
Wirtschaftsgesellschaft mbH Zentrales Beschaffungsmanagement
E-posti aadress: m.marek@skc.de
Telefon: +4937133332472
Faks: +4937133332474
Internetiaadress: https://www.klinikum-chemnitz.de
Hankija profiil: https://www.evergabe.de
Selle organisatsiooni rollid:
Hankija
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta
Hankedokumentidele internetivalist juurdepaasu pakkuv organisatsioon

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Vergabekammer des Freistaates Sachsen bei der Landesdirektion Sachsen
Registreerimisnumber: DE287064009
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Postiaadress: Braustralle 2

Linn: Leipzig

Sihtnumber: 04107

Riik — jaotus (NUTS): Leipzig, Kreisfreie Stadt (DED51)
Riik: Saksamaa

Kontaktpunkt: -

E-posti aadress: vergabekammer@ldl.sachsen.de
Telefon: +49 341-977-3800

Faks: +49 341-977-1049

Internetiaadress: https://www.lds.sachsen.de/

Selle organisatsiooni rollid:

Vaidlustusorgan

Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta

8.1. ORG-0003
Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des
BMI)
Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83
Linn: Bonn
Sihtnumber: 53119
Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100
Selle organisatsiooni rollid:
TED eSender

Teave teate kohta

Teate tunnus/versioon: 019¢570c-1077-4682-b2c0-061e08549317 - 01

Vormi liikk: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — uldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 09/03/2026 16:00:30 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 169328-2026

ELT S valjaande number: 49/2026

Avaldamise kuupaev: 11/03/2026
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