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171942-2026 - Hange

Saksamaa — Sidetarkvarapakett — Kommunikationsinstrument
OJ S 50/2026 12/03/2026
Hanketeade vo6i kontsessiooniteade — uildkord

Asjad
1. Hankija
1.1. Hankija

Ametlik nimi: Kliniken des Bezirks Oberbayern - Kommunalunternehmen
E-posti aadress: vergabestelle@kbo.de
Hankija 6iguslik vorm: Kohalik omavalitsus
Hankija tegevus: Tervishoid

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Kommunikationsinstrument
Kirjeldus: Es ist geplant, ein einheitliches Kommunikationsinstrument fur alle Gesellschaften
einzufuhren, wodurch die Kommunikation direkter, Ubersichtlicher und strukturierter gestaltet
werden soll. Das Kommunikationsinstrument soll nicht zusatzlich etabliert werden, sondern als
Alternative zu den bereits bestehenden unterschiedlichen Kommunikationsplattformen bzw.
Kommunikationswegen (Intranet der jeweiligen Gesellschaften, Kommunikationsseiten auf
SharePoint, Newsletter, Unternehmensinformationen, E-Mails, etc.). Das Ziel ist, eine
technisch einheitliche Basis — zentrales Kommunikationsmedium — zu schaffen, Uber die alle
kbo-Mitarbeitenden zeitgleich erreicht werden.
Menetluse tunnus: de8d3322-47f4-411d-a2b4-631700f6f462
Sisemine tunnus: 25 021 KU
Menetluse liik: Valjakuulutamisega labirdakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraékimistega hankemenetlus
Kiirendatud menetlus: ei

2.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Asjad
Peamine liigitus (cpv): 48510000 Sidetarkvarapakett
Taiendav liigitus (cpv): 48220000 Internetivérgu ja intranetivérgu tarkvarapakett

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80538
Riik — jaotus (NUTS): Minchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Riik: Saksamaa

2.1.3. Maksumus
Eeldatav maksumus kaibemaksuta: 1,00 EUR

2.1.4. Uldine teave
Lisateave: Die Eignungsprufung erfolgt anhand der eingereichten Formblatter L124
.Eigenerklarung zur Eignung®, der beiden ausgefillten Referenzbescheinigungen und den
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geforderten und eingereichten Anlagen. 1. Die Eignungskriterien des Formblatts L1240
,Eigenerklarung zur Eignung“ mussen erfullt sein bzw. die entsprechend geforderten Angaben
erfolgt sein; gleiches gilt fur die Formulare L1314, L235, L236. 2. Die in der Aufforderung zum
Teilnahmewettbewerb (L1311) geforderten Unterlagen missen ausgeflllt vorliegen: - L1240
Eigenerklarung zur Eignung - L1314 Erklarung Bewerber/Bietergemeinschaft - L235 Leistung
/Kapazitat anderer Unternehmen, ggf. mit Vermerk “nicht zutreffend” - L236
Verpflichtungserklarung anderer Unternehmen, ggf. Vermerk “nicht zutreffend” - Nachweis,
Kopie Zertifikat*, Qualitdtsmanagementsystem nach DIN ISO 9001 und 27001, oder
gleichwertig bzw. vergleichbar - Versicherungsnachweis - Bestatigung der Versicherung Uber
bestehende Betriebshaftpflichtversicherung bzw. gleichwertig - LkSG-Fragebogen - Formblatt
Wettbewerbsregister - Eigenerklarung BMWK-Sanktionen - Referenznennung fir zwei
Referenzen wie unter 3. beschrieben 3. Es missen zwei vergleichbare Referenzen zum
Unternehmen/zur Aufgabenstellung benannt sein. Eine Referenz gilt als vergleichbar, wenn
alle folgenden Anforderungen erfiillt sind. - Referenzen durfen nicht alter sein als funf Jahre, d.
h. Referenz- / Leistungszeitraum ab 01.01.2021 - Durchfuhrung vergleichbarer Projekte:
Einflhrung und Betrieb eines konzern- oder organisationsweiten Kommunikationstools in
Organisationen vergleichbarer Grofdenordnung, die in Art, Umfang und Komplexitat mit der
ausgeschriebenen Leistung vergleichbar sind. 4. Qualitat der erbrachten Leistungen Zur
Prufung der technischen und berufliche Leistungsfahigkeit, insbesondere der Zuverlassigkeit
bei der Ausfuihrung von Auftragen wird die Vergabestelle die benannten Referenzen prifen.
Die Prufung bezieht sich im Fall der benannten Ausschreibung auf folgende Punkte: 1.
Zuverlassigkeit / Zufriedenheit in / mit der grundsatzlichen Auftragsdurchfihrung 2.
Zuverlassigkeit / Zufriedenheit in / mit der Implementierung des Systems (z. B. Einfuhrung,
Einrichtung, Integration) 3. Zuverlassigkeit / Zufriedenheit mit der Systemstabilitat im taglichen
Betrieb (im Hinblick auf Ausfalle oder Stérungen) 4. Zuverlassigkeit / Zufriedenheit im ,Storfall®
(Erreichbarkeit, Reaktionszeit, Kommunikation, Lésung)  Die Abfrage wird bei den
benannten Referenzgebern zu 0.g. Punkten erfolgen und kann durch diese wie folgt bewertet
werden: 1 Sehr gut, die Umsetzung erfolgte stets anforderungsgemaf’ und beanstandungsfrei.
(5 Punkte) 2 Gut, die Umsetzung erfolgte im Wesentlichen anforderungsgemaf mit nur
geringen Beanstandungen. (4 Punkte) 3 Befriedigend, die Umsetzung erfolgte meist
anforderungsgemaf’ mit mehrfachen Beanstandungen. (3 Punkte) 4 Ausreichend, Umsetzung
erfolgte nur teilweise anforderungsgemalf mit erheblichen Beanstandungen. (0 Punkte) 5
Mangelhaft, die Umsetzung erfolgte nur in geringen Teilen anforderungsgemaf mit schweren
und wieder-kehrenden Beanstandungen. (0 Punkte) 6 Ungenligend, die Umsetzung erfolgte
insgesamt nicht anforderungsgemal. (0 Punkte) Hinweis: Sofern ein Bieter einen
Unterauftragnehmer beauftragt oder eine Bieter- / Arbeitsgemeinschaft bildet, gilt fir jeden
Unterauftragnehmer bzw. jede Bieter- / Arbeitsgemeinschaft. die gleiche Eignungsprufung wie
fur den Bieter. Bei fehlender Eignung der Unterauftragnehmer bzw. der Bieter- /
Arbeitsgemeinschaft ist das Angebot des Bieters auszuschlielRen Eignungsprifung Wertung 1)
Ausschlusskriterien (Nichtvorlage fuhrt zum Ausschluss vom weiteren Verfahren): Vorlage
nachfolgendender Unterlagen (sofern Formulare nicht in Betracht kommen, mit Eintrag NICHT
ZUTREFFEND einreichen) - L1240 Eigenerklarung zur Eignung - L1314 Bewerber
/Bietergemeinschaft - L235 Leistung/Kapazitat anderer Unternehmen - L236
Verpflichtungserklarung anderer Unternehmen - Nachweis, Kopie Zertifikat*,
Qualitatsmanagementsystem nach DIN ISO 9001 und ISO 27001 oder gleichwertig bzw.
vergleichbar - Versicherungsnachweis - Bestatigung der Versicherung Uber bestehende
Betriebshaftpflichtversicherung bzw. gleichwertig - LkSG-Fragebogen - Formblatt
Wettbewerbsregister - Eigenerklarung BMWK-Sanktionen - Referenznennung fir zwei
Referenzen wie unter 3. beschrieben 2) Qualitatswertung Referenzen: Referenz 1 Max.
erreichbare Punktzahl 20 Punkte — Wird eines der vier Referenzkriterien mit “ausreichend”
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oder schlechter bewertet (jeweils 0 Punkte), wird der Bewerber als nicht geeignet angesehen.
Referenz 2 Max. erreichbare Punktzahl 20 Punkte — Wird eines der vier Referenzkriterien mit
“ausreichend” oder schlechter bewertet (jeweils 0 Punkte), wird der Bewerber als nicht
geeignet angesehen. Es werden flinf Bewerber zur Angebotsabgabe aufgefordert.
Aufgefordert wird, wer die Eignungskriterien erflllt. Die Rangfolge ergibt sich aus der
Referenzwertung. Bei Punktgleichheit bis Rang funf (5) von zwei oder mehreren Teilnehmern
erfolgt die Aufforderung aller punktgleichen Teilnehmer auf dem entsprechenden Rang. Die
Mindestpunktzahl pro Referenz betragt 12 Punkte. (*Zertifikate) Verlangt der 6ffentliche
Auftraggeber als Beleg dafur, dass Bewerber oder Bieter bestimmte Normen der
Qualitatssicherung erflllen, die Vorlage von Bescheinigungen unabhangiger Stellen, so
bezieht sich der offentliche Auftraggeber auf Qualitatssicherungssysteme, die 1. den
einschlagigen europaischen Normen genugen und 2. von akkreditierten Stellen zertifiziert
sind. Der offentliche Auftraggeber erkennt auch gleichwertige Bescheinigungen von
akkreditierten Stellen aus anderen Staaten an. Konnte ein Bewerber oder Bieter aus Grinden,
die er nicht zu vertreten hat, die betreffenden Bescheinigungen nicht innerhalb einer
angemessenen Frist einholen, so muss der 6ffentliche Auftraggeber auch andere Unterlagen
Uber gleichwertige Qualitatssicherungssysteme anerkennen, sofern der Bewerber oder Bieter
nachweist, dass die vorgeschlagenen Qualitatssicherungsmafnahmen den geforderten
Qualitatssicherungsnormen entsprechen."”

Oiguslik alus:

Direktiiv 2014/24/EL

vgyv -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade
Ainult siseriiklikest kdrvalejatmise alustest tulenevate kohustuste rikkumine: GemaR § 123,
124 GWB, § 57, 42 Abs. 1 VgV und § 16 VOB/A

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Kommunikationsinstrument
Kirjeldus: Es ist geplant, ein einheitliches Kommunikationsinstrument fur alle Gesellschaften
einzufiihren, wodurch die Kommunikation direkter, Ubersichtlicher und strukturierter gestaltet
werden soll. Das Kommunikationsinstrument soll nicht zusatzlich etabliert werden, sondern als
Alternative zu den bereits bestehenden unterschiedlichen Kommunikationsplattformen bzw.
Kommunikationswegen (Intranet der jeweiligen Gesellschaften, Kommunikationsseiten auf
SharePoint, Newsletter, Unternehmensinformationen, E-Mails, etc.). Das Ziel ist, eine
technisch einheitliche Basis — zentrales Kommunikationsmedium — zu schaffen, Gber die alle
kbo-Mitarbeitenden zeitgleich erreicht werden.
Sisemine tunnus: 12e4d327-bcea-4f5b-bebc-169fd6bd 1160

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Asjad
Peamine liigitus (cpv): 48510000 Sidetarkvarapakett
Taiendav liigitus (cpv): 48220000 Internetivérgu ja intranetivérgu tarkvarapakett

5.1.2. Lepingu tiitmise koht
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80538
Riik — jaotus (NUTS): Minchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
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Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Alguskuupaev: 01/01/2027
Kestuse |6ppkuupaev: 31/12/2030

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevdtjatele (VKEd): ei

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Viited maaratud teenustele
Valikukriteeriumi kirjeldus: Es miissen zwei vergleichbare Referenzen zum Unternehmen/zur
Aufgabenstellung benannt sein. Eine Referenz gilt als vergleichbar, wenn alle folgenden
Anforderungen erflllt sind. - Referenzen dirfen nicht alter sein als finf Jahre, d.h. Referenz- /
Leistungszeitraum ab 01.01.2021 - Durchflhrung vergleichbarer Projekte: Einfihrung und
Betrieb eines konzern- oder organisationsweiten Kommunikationstools in Organisationen
vergleichbarer Grélkenordnung, die in Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Leistung vergleichbar sind. 4. Qualitat der erbrachten Leistungen Zur Prufung der technischen
und berufliche Leistungsfahigkeit, insbesondere der Zuverlassigkeit bei der Ausfuhrung von
Auftragen wird die Vergabestelle die benannten Referenzen prifen. Die Prifung bezieht sich
im Fall der benannten Ausschreibung auf folgende Punkte: 1. Zuverlassigkeit / Zufriedenheit in
/ mit der grundsatzlichen Auftragsdurchflihrung 2. Zuverlassigkeit / Zufriedenheit in / mit der
Implementierung des Systems (z. B. Einflhrung, Einrichtung, Integration) 3. Zuverlassigkeit /
Zufriedenheit mit der Systemstabilitat im taglichen Betrieb (im Hinblick auf Ausfalle oder
Stoérungen) 4. Zuverlassigkeit / Zufriedenheit im ,Storfall“ (Erreichbarkeit, Reaktionszeit,
Kommunikation, Lé6sung)  Die Abfrage wird bei den benannten Referenzgebern zu o.g.
Punkten erfolgen und kann durch diese wie folgt bewertet werden: 1 Sehr gut, die Umsetzung
erfolgte stets anforderungsgemaf und beanstandungsfrei. (5 Punkte) 2 Gut, die Umsetzung
erfolgte im Wesentlichen anforderungsgemaf mit nur geringen Beanstandungen. (4 Punkte) 3
Befriedigend, die Umsetzung erfolgte meist anforderungsgemaf mit mehrfachen
Beanstandungen. (3 Punkte) 4 Ausreichend, Umsetzung erfolgte nur teilweise
anforderungsgemaf mit erheblichen Beanstandungen. (0 Punkte) 5 Mangelhaft, die
Umsetzung erfolgte nur in geringen Teilen anforderungsgemaf mit schweren und wieder-
kehrenden Beanstandungen. (0O Punkte) 6 Ungenlgend, die Umsetzung erfolgte insgesamt
nicht anforderungsgemaf. (0 Punkte) Hinweis: Sofern ein Bieter einen Unterauftragnehmer
beauftragt oder eine Bieter- / Arbeitsgemeinschaft bildet, gilt fir jeden Unterauftragnehmer
bzw. jede Bieter- / Arbeitsgemeinschaft. die gleiche Eignungsprifung wie fur den Bieter. Bei
fehlender Eignung der Unterauftragnehmer bzw. der Bieter- / Arbeitsgemeinschaft ist das
Angebot des Bieters auszuschlieen Eignungsprifung Wertung 1) Ausschlusskriterien
(Nichtvorlage flihrt zum Ausschluss vom weiteren Verfahren): Vorlage nachfolgendender
Unterlagen (sofern Formulare nicht in Betracht kommen, mit Eintrag NICHT ZUTREFFEND
einreichen) - L1240 Eigenerklarung zur Eignung - L1314 Bewerber/Bietergemeinschaft - L235
Leistung/Kapazitat anderer Unternehmen - L236 Verpflichtungserklarung anderer
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Unternehmen - Nachweis, Kopie Zertifikat*, Qualitdtsmanagementsystem nach DIN ISO 9001
und ISO 27001 oder gleichwertig bzw. vergleichbar - Versicherungsnachweis - Bestatigung
der Versicherung Uber bestehende Betriebshaftpflichtversicherung bzw. gleichwertig - LkSG-
Fragebogen - Formblatt Wettbewerbsregister - Eigenerklarung BMWK-Sanktionen -
Referenznennung fur zwei Referenzen wie unter 3. beschrieben 2) Qualitatswertung
Referenzen: Referenz 1 Max. erreichbare Punktzahl 20 Punkte — Wird eines der vier
Referenzkriterien mit “ausreichend” oder schlechter bewertet (jeweils 0 Punkte), wird der
Bewerber als nicht geeignet angesehen. Referenz 2 Max. erreichbare Punktzahl 20 Punkte —
Wird eines der vier Referenzkriterien mit “ausreichend” oder schlechter bewertet (jeweils 0
Punkte), wird der Bewerber als nicht geeignet angesehen. Es werden funf Bewerber zur
Angebotsabgabe aufgefordert. Aufgefordert wird, wer die Eignungskriterien erfullt. Die
Rangfolge ergibt sich aus der Referenzwertung. Bei Punktgleichheit bis Rang funf (5) von zwei
oder mehreren Teilnehmern erfolgt die Aufforderung aller punktgleichen Teilnehmer auf dem
entsprechenden Rang. Die Mindestpunktzahl pro Referenz betragt 12 Punkte. (*Zertifikate)
Verlangt der 6ffentliche Auftraggeber als Beleg dafur, dass Bewerber oder Bieter bestimmte
Normen der Qualitatssicherung erfillen, die Vorlage von Bescheinigungen unabhangiger
Stellen, so bezieht sich der 6ffentliche Auftraggeber auf Qualitatssicherungssysteme, die 1.
den einschlagigen europaischen Normen gentgen und 2. von akkreditierten Stellen zertifiziert
sind. Der offentliche Auftraggeber erkennt auch gleichwertige Bescheinigungen von
akkreditierten Stellen aus anderen Staaten an. Konnte ein Bewerber oder Bieter aus Grinden,
die er nicht zu vertreten hat, die betreffenden Bescheinigungen nicht innerhalb einer
angemessenen Frist einholen, so muss der 6ffentliche Auftraggeber auch andere Unterlagen
Uber gleichwertige Qualitatssicherungssysteme anerkennen, sofern der Bewerber oder Bieter
nachweist, dass die vorgeschlagenen Qualitatssicherungsmafnahmen den geforderten
Qualitatssicherungsnormen entsprechen."”

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks
Tahtsuse jarjekord: 5,00

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 5

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 5

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis voidakse mdni osaleja kdrvaldada
Hankija jatab endale diguse sdlmida leping esialgsete pakkumuste alusel ilma edasiste
labiraakimisteta

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Preis
Kirjeldus: Preis
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 60
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Leistungsbewertung geman Kriterienkatalog
Kirjeldus: Die Leistungskriterien werden in der Ausschreibungsphase definiert.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 40

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
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Lisateabe taotlemise tahtaeg: 02/04/2026 12:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg

Hankedokumentide aadress: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api
/supplier/external/deeplink/subproject/edd88a14-3a75-4176-b9de-5d8d58893fbf

5.1.12. Hanke tingimused
Menetluse tingimused:
Eeldatav kuupaev, millal saadetakse pakkumuste esitamise ettepanek: 20/04/2026
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Noutav
Esitamise aadress: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api/supplier
/external/deeplink/subproject/edd88a14-3a75-4176-b9de-5d8d58893fbf
Keeled, milles vdib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad voivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 10/04/2026 13:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg
Teave, mida saab parast esitamise tahtaega taiendada:
Ostja aranagemisel véib kdik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Gemal § 56 Abs. 2 VgV, § 51 Abs. 2 SektVO, § 16a Abs. 1 VOB/A-EU. Mdgliche
Hinweise des Auftraggebers in den Vergabeunterlagen sind zu beachten.
Lepingutingimused:
Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei
E-arveldamine: Noutav
Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah
Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankesilisteemi kohta:
Ei kohaldata dinaamilist hankesUsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Regierung von Oberbayern / VK Stdbayern
Teave vaidlustamise tdhtaegade kohta: Behdrde, an die sich der Bewerber oder Bieter zur
Nachprufung behaupteter VerstoRe Gegen die Vergabebestimmungen wenden kann:
Vergabekammer (§156 GWB) Vergabekammer Stdbayern, 80534 Munchen, Tel 089/2176-
2411, Fax 089/2176-2847 Der Antrag ist zulassig, solange die Vergabestelle noch keinen
wirksamen Zuschlag erteilt hat. Ein wirksamer Zuschlag kann erst erteilt werden, nachdem die
Vergabestelle die unterlegenen Bieter Uber die beabsichtigte Zuschlagserteilung mit den nach
§ 134 GWB erforderlichen Angaben informiert hat und 15 Kalendertage bzw. bei der
Versendung der Information per Fax oder auf elektronischem Weg 10 Kalendertage
vergangen sind (§§ 134, 135 GWB). Ein Nachprifungsantrag ist unzulassig, wenn der
Antragsteller die geltend gemachten Verstdlie gegen Vergabevorschriften bereits vor
Einreichen des Nachprifungsantrages erkannt und gegenuber der Vergabestelle nicht
innerhalb einer Frist von 10 Kalendertagen gerugt hat bzw. wenn der Antragsteller
Vergabeverstdle, die bereits aufgrund der Bekanntmachung oder den Vergabeunterlagen
erkennbar waren, nicht spatestens bis zum Ablauf der in der Bekanntmachung benannten
Frist zur Angebotsabgabe gerlgt hat. Ferner ist ein Nachprifungsantrag unzulassig, wenn
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mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Rlge nicht
abhelfen zu wollen, vergangen sind (§ 160 Abs. 3 GWB).

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Kliniken des Bezirks Oberbayern
- Kommunalunternehmen

Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta: Regierung von Oberbayern / VK
Sudbayern

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Kliniken des Bezirks Oberbayern - Kommunalunternehmen
Registreerimisnumber: 42e02294-7da4-4a8b-956b-4d95ccfeb499
Postiaadress: Prinzregentenstralle 18
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80538
Riik — jaotus (NUTS): MUnchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: vergabestelle@kbo.de
Telefon: +49 8945620
Internetiaadress: https://kbo.de
Selle organisatsiooni rollid:
Hankija

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Regierung von Oberbayern / VK Sudbayern
Registreerimisnumber: 1ccd9cf5-0965-4a47-97f5-d7e0b23b2273
Osakond: Vergabekammer Sudbayern
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80534
Riik — jaotus (NUTS): Minchen, Landkreis (DE21H)
Riik: Saksamaa
Kontaktpunkt: Vergabekammer Stdbayern
E-posti aadress: vergabekammer.suedbayern@reg-ob.bayern.de
Telefon: +49 8921762411
Faks: +49 8921762847
Internetiaadress: https://regierung.oberbayern.bayern.de
Selle organisatsiooni rollid:
Vaidlustusorgan
Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta

8.1. ORG-0003
Ametlik nimi: Kliniken des Bezirks Oberbayern - Kommunalunternehmen
Registreerimisnumber: a49a6d06-f1a5-44fc-9f07-98532ebf3b5a
Osakond: Vergabestelle
Postiaadress: Prinzregentenstr. 18
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80538
Riik — jaotus (NUTS): Miinchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Riik: Saksamaa
Kontaktpunkt: Vergabestelle
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8.1.

E-posti aadress: vergabestelle@kbo.de

Telefon: +49 8945620

Internetiaadress: https://kbo.de

Selle organisatsiooni rollid:

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta

ORG-0004

Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des

BMI)

Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83

Linn: Bonn

Sihtnumber: 53119

Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa

E-posti aadress: noreply.esender _hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100

Selle organisatsiooni rollid:

TED eSender

Teave teate kohta

171942-2026

Teate tunnus/versioon: 3f1b4d11-ec23-452a-9fcc-dc6b9519ba7a - 01

Vormi liikk: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — uldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 11/03/2026 09:18:31 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg

Keeled, milles kdesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 171942-2026

ELT S valjaande number: 50/2026

Avaldamise kuupaev: 12/03/2026
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