See the notice on TED website

190215-2026 - Hange

Saksamaa — Arhitektuuri-, insener-tehnilise projekteerimise ja planeerimisteenused — Stadt
Eppingen - Vergabe von Objektplanungsleistungen fiir die Sanierung und Erweiterung des
evangelischen Kindergartens in Eppingen-Muihlbach

OJ S 55/2026 19/03/2026

Hanketeade vo6i kontsessiooniteade — uldkord

Teenused

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Stadt Eppingen
E-posti aadress: eppingen-objektplanung-kindergarten@menoldbezler.de
Hankija 6iguslik vorm: Kohaliku omavalitsuse kontrollitav avalik-diguslik isik
Hankija tegevus: Uldised avalikud teenused

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Stadt Eppingen - Vergabe von Objektplanungsleistungen fur die Sanierung und
Erweiterung des evangelischen Kindergartens in Eppingen-Muhlbach
Kirjeldus: Die Stadt Eppingen beabsichtigt die Kernsanierung und die Erweiterung des
Kindergartens in Eppingen-Muhlbach.
Menetluse tunnus: 7de462f7-ec24-4494-8849-397783340f26
Sisemine tunnus: 2025/4092
Menetluse liik: Valjakuulutamisega labiraakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraakimistega hankemenetlus
Kiirendatud menetlus: jah
Kiirendatud menetluse pdhjendus: Mit Blick auf den engen Terminplan (vgl. Ziff. 1.3) hat der
Auftraggeber - nach eingehender Prifung und ordnungsgemaler Ermessensausibung - von
der Mdglichkeit einer Verkurzung der Teilnahmefrist gem. § 17 Abs. 3 VgV Gebrauch gemacht
(vgl. Ziff. 4.1).

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 71240000 Arhitektuuri-, insener-tehnilise projekteerimise ja
planeerimisteenused

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Postiaadress: Marktplatz 1
Linn: Eppingen
Sihtnumber: 75031
Riik — jaotus (NUTS): Heilbronn, Landkreis (DE118)
Riik: Saksamaa

2.1.4. Uldine teave
Lisateave: #Bekanntmachungs-ID: CXP4YMZM903#
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
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VgV -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Hankedokument

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Stadt Eppingen - Vergabe von Objektplanungsleistungen fur die Sanierung und
Erweiterung des evangelischen Kindergartens in Eppingen-Muhlbach
Kirjeldus: Die Evangelische Kirchengemeinde Muhlbach betreibt einen Kindergarten in
Eppingen-Muhlbach. Eigentimer ist die Stadt Eppingen. Der Kindergarten ist mittlerweile zu
klein und entspricht auch nicht mehr den baulichen und funktionalen Anforderungen an einen
modernen Kindergarten. Das Architekturbiro Schwarz, Dipl.Ing. (FH) Freier Architekt Gunter
Schwarz hat eine Voruntersuchung im Hinblick auf eine mogliche Erweiterung und Sanierung
bzw. Neubau des Kindergartens durchgeflihrt. Diese hatte zum Ergebnis, dass der Erhalt des
bestehenden Kindergartens nur teilweise sinnvoll ist. Vor diesem Hintergrund soll eine
Kernsanierung und eine Erweiterung des Bestandsgebaudes erfolgen. Das Architekturbiro
Schwarz hat hierfur bereits Objektplanungsleistungen Gebaude und Innenraume bis
einschlieBlich Leistungsphase 5 (zu 80 %) erbracht. Die Baukosten fur diese Malnahme
wurden durch das Architekturbiro mit rund 3,0 Mi-o. EUR netto (KG 300 bis 400 nach DIN
276-1:2018-12) veranschlagt. Fir die Realisierung des Vorhabens wurden der
Kirchengemeinde Fordermittel nach dem Programm "Entwicklung Landlicher Raum" in Hohe
von 1 Mio. EUR bewilligt. Ein weiterer Férderantrag der Stadt Eppingen zur Férderung aus
dem Ausgleichsstock wurde ebenfalls in Hohe von 1 Mio. EUR bewilligt. Die bisher noch nicht
erbrachten Objektplanungsleistungen Gebaude und Innenrdume werden daher in dieser
Ausschreibung ab Leistungsphase 5 (zu 20 % noch nicht erbracht) HOAI ausgeschrieben. Die
weiteren Leistungen haben auf den Planungen des Buros Schwarz aufzusetzen. Gegenstand
des Verfahrens ist die Vergabe von Grundleistungen der Objektplanung Gebaude und
Innenraume nach § 34 HOAI i.V.m. Anlage 10.1, LPH 5 bis 9 fur die Sanierung und
Erweiterung des evangelischen Kindergartens in Eppingen-Muhlbach. Leistungsphase 5
wurde bereits zu 80 % erbracht. Die zu erbringenden Planungsleistungen umfassen ebenfalls
den (teilweisen) Abbruch des Bestandsanbaus. Es ist eine stufenweise Beauftragung
beabsichtigt, ein Anspruch auf Weiterbeauftragung besteht nicht. Die
Objektplanungsleistungen sollen unmittelbar nach Zuschlagserteilung aufgenommen werden.
Der Beginn der baulichen Malinahmen ist fir September 2026 angestrebt- Die Vergabe der
Hauptgewerke muss mit Blick auf den Fordermittelantrag spatestens in der
Gemeinderatssitzung am 28. Juli 2026 (Sitzungsvorlage 14 Tage vorher) beschlossen werden.
Die Bauausfuhrung muss spatestens am 13.08.2026 beginnen. Der vollstandige
Kindergartenbetrieb muss spatestens zum 30.11.2027 in Be-trieb genommen werden.
Sisemine tunnus: 2025/4092

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 71240000 Arhitektuuri-, insener-tehnilise projekteerimise ja
planeerimisteenused
Taiendavad hankevoimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Es ist eine stufenweise Beauftragung beabsichtigt, ein
Anspruch auf Weiterbeauftragung besteht nicht.

5.1.2. Lepingu taitmise koht
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Postiaadress: Marktplatz 1

Linn: Eppingen

Sihtnumber: 75031

Riik — jaotus (NUTS): Heilbronn, Landkreis (DE118)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Muu kestus: Teadmata

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): jah
Lisateave: #Besonders auch geeignet fur:freelance#, #Besonders auch geeignet fur:selbst#,
#Besonders auch geeignet fir:other-sme#

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Viited maaratud teenustele
Valikukriteeriumi kirjeldus: Mindestreferenzen: Referenz A: "Bestandsanierung und
Erweiterung" Eigenerklarung Uber eine Referenz Uber die Erbringung von
Objektplanungsleistungen "Gebaude und Innenraume" nach § 34 HOAI fUr die
Bestandssanierung und die Erweiterung einer Kindertageseinrichtung mit anrechenbaren
Herstellkosten (Kostengruppen 300 und 400) von mindestens 1,5 Mio. EUR netto. Die
Referenzprojekte miussen die Leistungsphasen 5 bis 9 nach HOAI umfassen. Die
Inbetriebnahme und Abnahme muss jeweils in den letzten funf Jahren (frihestens 1. Januar
2021) und bis zum Ablauf der Teilnahmefrist erfolgt sein. Leistungsphase 9 muss hingegen
noch nicht abgeschlossen sein. und Referenz B: "Bestandsanierung" Eigenerklarung Gber
eine Referenz Uber die Erbringung von Objektplanungsleistungen "Gebaude und Innenraume'
nach § 34 HOAI fur die Bestandssanierung einer Kindertageseinrichtung mit anrechenbaren
Herstellkosten (Kostengruppen 300 und 400) von mindestens 350.000 EUR netto. Die
Referenzprojekte missen die Leistungsphasen 5 bis 9 nach HOAI umfassen. Die
Inbetriebnahme und Abnahme muss jeweils in den letzten funf Jahren (friihestens 1. Januar
2021) und bis zum Ablauf der Teilnahmefrist erfolgt sein. Leistungsphase 9 muss hingegen
noch nicht abgeschlossen sein. Die geforderten Mindestreferenzen sind von
Bewerbergemeinschaften nur einmal vorzulegen. Die Erklarungen Uber Referenzleistungen
mussen jeweils folgende Angaben enthalten: - Bezeichnung des Auftrags, - Auftraggeber
(Anschrift, Ansprechpartner, Telefonnummer), - Erbrachte Leistungsphasen nach HOAI, -
Beschreibung des Referenzprojekts - Zeitraum der Leistungserbringung, - Zeitpunkt des
Fertigstellungdatums (Inbetriebnahme und Abnahme), - Anrechenbare Herstellkosten EUR
netto, - Kurze Projektbeschreibung in Wort und Bild - Sofern vorhanden: Darstellung der
wirtschaftlichen und termingetreuen Erbringung von Planungsleistungen, nachzuweisen durch
ein Schreiben des Auftraggebers. Die Bewertung der Teilnahmeantrage und somit die
Auswahl der Bewerber, die zur Abgabe eines ersten Angebots aufgefordert werden, erfolgt in
einem dreistufigen Verfahren. Stufe 1: Zunachst wird gepruft, ob die Teilnahmeantrage den
formalen Anforderungen genigen. Unvollstandige Teilnahmeantrage, die trotz ggf. erfolgter
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Nachforderung von Unterlagen weiterhin unvollstandig bleiben, kdnnen nicht berucksichtigt
werden. Stufe 2: Anschliel3end wird beurteilt, ob der Bewerber nach den vorgelegten Angaben
und Nach-weisen grundsatzlich geeignet erscheint, die verfahrensgegenstandlichen
Leistungen ordnungsgemal zu erbringen. Stufe 3: Schlielich wird fir den Fall, dass mehr als
drei grundsatzlich geeignete Unternehmen sich beworben haben, unter den Bewerbern
anhand der Mindestreferenzen beurteilt, wer unter den als grundsatzlich geeignet eingestuften
Bewerbern im Vergleich zu den Mitbewerbern mit Blick auf die zu erbringende Leistung
besonders geeignet erscheint und daher am weiteren Verfahren beteiligt werden soll. Damit
eine vorgelegte Referenz im Rahmen der Auswahlentscheidung bericksichtigt werden kann,
mussen kumulativ folgende Voraussetzungen vorliegen: 1. Die Referenz muss in der
Referenztabelle im Teilnahmeformular (vgl. Seite 26 ff.) als priorisiert gekennzeichnet werden.
Erfolgt, auch nach ggf. erfolgter Nachforderung, keine Priorisierung durch den Bewerber, so
wird die Vergabestelle die Referenzen priorisieren und entsprechend in die Wertung
einbeziehen. 2. Die als priorisiert gekennzeichneten Referenzen mussen die
Mindestanforderungen an die Referenz erfullen. Im Rahmen der Auswahlentscheidung
kdnnen mit der Referenz A maximal 23 Punkte und mit Referenz B maximal 15 Punkte
(insgesamt also 38 Punkte) erzielt werden. FUr den bewerberubergreifenden Vergleich sind
nachfolgende Kriterien bei den priorisierten Mindestreferenzen mafgeblich: Referenz A: -
Bewertet wird die Bauweise des Erweiterungsbaus nach folgender Maligabe Massivbau 1
Punkt Hybridbau Holzbau / Massivbau 3 Punkte Holzbau 5 Punkte - Bewertet wird der
Deckungsgrad der Referenzleistung mit der vorliegenden Planungsaufgabe zusatzlich nach
folgender MalRgabe: Baumalinahme erfolgte im laufenden Betrieb 5 Punkte Baumalinahme
umfasste energetische MalRnahmen 5 Punkte - Bewertet wird bei dieser Referenzleistung das
Fertigstellungsdatum (Abnahme und Inbetriebnahme) nach folgender MalRgabe: zwischen
dem 1. Januar 2021 und dem 30. Juni 2022 1 Punkt zwischen dem 1. Juli 2022 und dem 31.
Dezember 2023 2 Punkte ab dem 1. Januar 2024 bis Ende Teilnahmefrist 3 Punkte - Bewertet
wird bei dieser Referenzleistung die Hohe der anrechenbaren Herstellkosten (KG 300 und
400) nach folgender MalRgabe: 1,5 bis 1,8 Mio. EUR netto 1 Punkt 1,8 bis 2,1 Mio. EUR netto
2 Punkte ab 2,1 Mio. EUR netto 3 Punkte - Bewertet wird, bei dieser Referenzleistung, ob ein
Schreiben des Auftraggebers vor-liegt, dass die wirtschaftliche und termingetreue Erbringung
der Planungsleistungen bestatigt. Es gilt folgende Bewertung: Positives Schreiben des
Auftraggebers liegt vor 2 Punkte Referenz B: - Bewertet wird der Deckungsgrad der
Referenzleistung mit der vorliegenden Planungsaufgabe zusatzlich nach folgender Malgabe:
Baumalnahme erfolgte im laufenden Betrieb 5 Punkte Baumallnahme umfasste energetische
MafRnahmen 5 Punkte - Bewertet wird bei dieser Referenzleistung das Fertigstellungsdatum
(Abnahme und Inbetriebnahme) nach folgender MalRgabe: vor dem 01. Januar 2022 1 Punkt
zwischen dem 1. Januar 2022 und dem 31. Dezember 2023 2 Punkte ab dem 1. Januar 2024
bis Ende Teilnahmefrist 3 Punkte - Bewertet wird, bei dieser Referenzleistung, ob ein
Schreiben des Auftraggebers vor-liegt, dass die wirtschaftliche und termingetreue Erbringung
der Planungsleistungen bestatigt. Es gilt folgende Bewertung: Positives Schreiben des
Auftraggebers liegt vor 2 Punkte Fur den Fall, dass nach der vorstehend beschriebenen
Vorgehensweise durch Punktegleichstand die vorgesehene Anzahl der zur Angebotsabgabe
aufzufordernden Bieter Uberschritten wird, entscheidet das Los.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kaal (punktid, tapne): 38,00

Kriteerium: Keskmine aastane t66j6ud

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung, aus der die durchschnittliche jahrliche
Beschaftigtenzahl des Unternehmens, die Zahl der Fihrungspersonen und Architekten in den
letzten drei Jahren ersichtlich sind (2023, 2024, 2025).
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Kriteerium: Keskmine aastane kaive

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung Uber den Jahresumsatz in den vergangenen drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahren einschliel3lich des Jahresumsatzes mit vergleichbaren
Leistungen (Objektplanungsleistungen Gebaude und Innenraume)

Kriteerium: Professionaalne riski havitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Eigenerklarung Uber das Bestehen einer
Berufshaftpflichtversicherung mit einer Deckungssumme in Hoéhe von mind. 5 Mio. EUR fur
Personen- und Sachschaden sowie Vermdgensschaden oder Eigenerklarung, im Auftragsfalle
einen entsprechenden Ver-sicherungsvertrag zu schlielen. Hinweise der Vergabestelle: Die
geforderte Eigenerklarung zur Berufshaftpflichtversicherung ist von Bewerbergemeinschaften
nur einmal vorzulegen. Mit dem Teilnahmeantrag ist neben dieser Eigenerklarung noch keine
Erklarung einer Versicherungsgesellschaft vorzulegen.

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 3

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 5

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis vbidakse mdni osaleja kdrvaldada
Hankija jatab endale diguse sdlmida leping esialgsete pakkumuste alusel ilma edasiste
labiraakimisteta

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Honorar
Kirjeldus: Nahere Einzelheiten ergeben sich aus den Vergabeunterlagen in Verfahrensstufe 2.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (punktid, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 50
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Konzept zur Herangehensweise
Kirjeldus: Nahere Einzelheiten ergeben sich aus den Vergabeunterlagen in Verfahrensstufe 2.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (punktid, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 25
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Personalkonzept
Kirjeldus: Nahere Einzelheiten ergeben sich aus den Vergabeunterlagen in Verfahrensstufe 2.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (punktid, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 25

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Lisateabe taotlemise tahtaeg: 25/03/2026 23:59:59 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg
Hankedokumentide aadress: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/ CXP4YMZM903/documents
Sihtotstarbeline teabevahetuskanal:
URL: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/CXP4YMZM903

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
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Elektrooniline esitamine: Néutav

Esitamise aadress: https://www.dtvp.de/Satellite/notice/ CXP4YMZM903

Keeled, milles vdib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel

Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud

Variandid: Ei ole lubatud

Pakkujad voivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud

Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 02/04/2026 12:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg

Teave, mida saab parast esitamise tdahtaega taiendada:

Ostja aranagemisel vdib osa puuduvad pakkujaga seotud dokumente esitada hiljem.
Lisateave: Die Vergabestelle behalt sich vor, von den Bewerbern die Nachreichung,
Vervollstandigung und/oder Korrektur von Unterlagen im Rahmen des vergaberechtlich
Zulassigen zu verlangen. Werden Unterlagen nicht fristgemaf nachgereicht, vervollstandigt
oder korrigiert, wird der Teilnahmeantrag ausgeschlossen. Ein Anspruch auf Nachforderung
besteht nicht.

Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

E-arveldamine: Noutav

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata diinaamilist hankeslsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer Baden-Wurttemberg beim Regierungsprasidium Karlsruhe
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: Es gelten die Bestimmungen des Gesetzes gegen
Wettbewerbsbeschrankungen (GWB). Hinsichtlich der Einleitung von Nachprifungsverfahren
wird auf § 160 GWB verwiesen. Dieser lautet: (1) Die Vergabekammer leitet ein
Nachprufungsverfahren nur auf Antrag ein. (2) Antragsbefugt ist jedes Unternehmen, das ein
Interesse an dem offentlichen Auftrag oder der Konzession hat und eine Verletzung in seinen
Rechten nach § 97 Absatz 6 durch Nichtbeachtung von Vergabevorschriften geltend macht.
Dabei ist darzulegen dass dem Unternehmen durch die behauptete Verletzung der
Vergabevorschriften ein Schaden entstanden ist oder zu entstehen droht. (3) Der Antrag ist
unzulassig, soweit 1. Der Antragsteller den geltend gemachten Verstol gegen
Vergabevorschriften vor Einreichen des Nachprifungsantrags erkannt und gegentiber dem
Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von zehn Kalendertagen gerugt hat; 2. Verstdlie
gegen Vergabevorschriften, die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht
spatestens bis zum Ablauf der in der Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder
zur Angebotsabgabe gegenliber dem Auftraggeber gerligt werden, 3. Verstdlie gegen
Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis
zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegentber dem Auftraggeber
gerugt werden, 4. mehr als 15 Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers,
einer Rlge nicht abhelfen zu wollen, vergangen sind. Hinsichtlich der Information nicht
berlcksichtigter Bieter und Bewerber gelten die §§ 134, 135 GWB. Insbesondere gilt: Bieter
deren Angebote flr den Zuschlag nicht berlcksichtigt werden sollen, werden vor dem
Zuschlag gemal § 134 GWB daruber informiert. Das gilt auch fur Bewerber, denen keine
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Information Uber die Ablehnung ihrer Bewerbung zur Verfugung gestellt wurde, bevor die
Mitteilung Uber die Zuschlagsentscheidung an die betroffenen Bieter ergangen ist. Ein Vertrag
darf erst 15 Kalendertage nach Absendung dieser Information durch den Auftraggeber
geschlossen werden; bei Ubermittlung per Telefax oder auf elektronischem Wege betragt
diese Frist 10 Kalendertage.

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Stadt Eppingen

Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Stadt Eppingen

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Stadt Eppingen
Registreerimisnumber: 08125026-A7695-69
Postiaadress: Marktplatz 1
Linn: Eppingen
Sihtnumber: 75031
Riik — jaotus (NUTS): Heilbronn, Landkreis (DE118)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: eppingen-objektplanung-kindergarten@menoldbezler.de
Telefon: +49 71186040730
Internetiaadress: http://www.eppingen.de
Selle organisatsiooni rollid:
Hankija
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Menold Bezler Rechtsanwalte Steuerberater Wirtschaftsprifer Partnerschaft mbB
Registreerimisnumber: PR 155 (Registergericht Stuttgart)
Postiaadress: Stresemannstr. 79
Linn: Stuttgart
Sihtnumber: 70191
Riik — jaotus (NUTS): Stuttgart, Stadtkreis (DE111)
Riik: Saksamaa
Internetiaadress: http://www.menoldbezler.de
Selle organisatsiooni rollid:
Tugiteenuse osutaja

8.1. ORG-0003
Ametlik nimi: Vergabekammer Baden-Wirttemberg beim Regierungsprasidium Karlsruhe
Registreerimisnumber: 08-A9866-40
Postiaadress: Kapellenstr. 17
Linn: Karlsruhe
Sihtnumber: 76131
Riik — jaotus (NUTS): Karlsruhe, Stadtkreis (DE122)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: vergabekammer@rpk.bwl.de
Telefon: +49 721926-8730
Faks: +49 721926-3985
Selle organisatsiooni rollid:
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8.1.

Vaidlustusorgan

ORG-0004

Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des

BMI)

Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83

Linn: Bonn

Sihtnumber: 53119

Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa

E-posti aadress: noreply.esender _hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100

Selle organisatsiooni rollid:

TED eSender

Teave teate kohta

190215-2026

Teate tunnus/versioon: 6d13c87f-ceca-4c2f-b250-54f4b00e49a8 - 01

Vormi liikk: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — uldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 18/03/2026 15:30:50 (UTC+01:00) Kesk-Euroopa aeg, Laane-
Euroopa suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 190215-2026

ELT S valjaande number: 55/2026

Avaldamise kuupaev: 19/03/2026
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