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420984-2026 - Hange

Saksamaa — Maantee uhistransporditeenused — Vergabe von Leistungen der offentlichen
Personenbeforderung im Rems-Murr-Kreis (Linienbiindel RMK 07)

OJ S 116/2026 18/06/2026

Hanketeade voi kontsessiooniteade — lildkord - Paranduse teade

Teenused

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Landratsamt Rems-Murr-Kreis
E-posti aadress: a.hellmuth@rems-murr-kreis.de
Hankija 6iguslik vorm: Kohalik omavalitsus
Hankija tegevus: Uldised avalikud teenused

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Vergabe von Leistungen der offentlichen Personenbeférderung im Rems-Murr-Kreis
(Linienbiindel RMK 07)
Kirjeldus: Das Linienbundel ist wie folgt zu beschreiben: Linie 332 Hertmannsweiler —
Winnenden — Rems-Murr-Klinikum — Schelmenholz — Hanweiler Linie 334 Schelmenholz —
Winnenden — Leutenbach — Weiler zum Stein Linie 335 Rems-Murr-Klinikum — Winnenden —
Nellmersbach Linie 339* Korb — Schwaikheim — Winnenden ZOB — Rems-Murr-Klinikum Der
Auftragnehmer hat den vorgegebenen Fahrplan zu erflllen; dieser ist in Anhang LB.1
beigefugt. In Anhang LB.2 und Anhang LB.3 finden sich die zugehdrigen Planungshilfen. *Die
Linie 339 ist erst ab dem 01.08.2028 Bestandteil des Linienbindels RMKO7. Au3erdem kommt
es ab Inbetriebnahme des Eisenbahninfrastrukturprojektes Stuttgart 21 (S21) zu einer
Verschiebung der fir die Bus-Zug-Anschlisse zugrunde liegenden Bahnfahrplane. Aus
diesem Grund werden in den oben genannten Anhangen LB.1, LB.2 und LB.3 drei
verschiedene Fahrplanzustande der Buslinien des Linienbindels RMKO7 dargestellt. Zustand
1 besteht aus den Linien 332, 334 und 335. In Zustand 2 wird die Linie 339 in das Bundel
aufgenommen. Durch die Inbetriebnahme von S21 verandern sich ab Zustand 3 die
Anschlussbeziehungen zwischen Bus und Zug. Nach derzeitigem Stand bedingt dies
allerdings keine Fahrplananderungen an den Buslinien des Bindels RMKO7, weshalb sich die
Leistungsdaten zwischen Zu-stand 2 und 3 nicht unterscheiden. Der genaue
Inbetriebnahmezeitpunkt von S21 ist derzeit noch nicht bekannt. Zur Inbetriebnahme von S21
sind die vorgegebenen Busfahrplane nochmals auf die Kompatibilitdt mit den dann geltenden
Bahnfahrplanen zu tberprifen und mit dem Aufgabentrager abzustimmen.
Menetluse tunnus: b44a9dae-ffb1-4f63-8ebc-f3543f49d220
Menetluse liik: Avatud
Kiirendatud menetlus: ei

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 60112000 Maantee uhistransporditeenused
Taiendav liigitus (cpv): 60112000 Maantee Uhistransporditeenused

2.1.2. Lepingu taitmise koht
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Riik — jaotus (NUTS): Rems-Murr-Kreis (DE116)
Riik: Saksamaa

2.1.4. Uldine teave
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
VgV -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade
Tdsine ametialane rikkumine: Schwere Verfehlung: [ Der Nachweis Uber das Nichtvorliegen
von Ausschlussgrinden nach den §§ 123 und 124 GWB erfolgt durch eine Erklarung des
Bieters, dass zum Zeitpunkt der Angebotsabgabe 1. keine Person, deren Verhalten ihm als fur
die Leitung des Unternehmens verantwortlich Handelnder nach § 123 Abs. 3 GWB
zuzurechnen ist, wegen einer Straftat nach den in § 123 Abs. 1 GWB genannten
strafrechtlichen Vorschriften oder vergleichbaren Vorschriften anderer Staaten in den letzten
funf Jahren vor Angebotsabgabe rechtskraftig verurteilt worden ist und dass gegen ihn in
diesem Zeitraum auch keine GeldbulRe nach § 30 des Gesetzes Uber Ordnungswidrigkeiten
wegen einer derartigen Straftat festgesetzt worden ist; 2. der Bieter seiner Verpflichtung zur
Zahlung von Steuern, Abgaben und Beitragen zur Sozialversicherung stets ordnungsgemafn
nachgekommen ist und Gegenteiliges in den letzten finf Jahren vor Angebotsabgabe weder
durch eine rechtskraftige Gerichts- noch durch eine bestandskraftige
Verwaltungsentscheidung festgestellt wurde; 3. der Bieter bei der Ausfihrung 6ffentlicher
Auftrage die geltenden umwelt-, sozial- oder arbeitsrechtlichen Verpflichtungen beachtet und
in den letzten drei Jahren vor Angebotsabgabe keinerlei diesbeziglichen VerstoRe begangen
hat; 4. der Bieter nicht zahlungsunfahig ist und Uber das Vermogen des Bieters weder ein
Insolvenzverfahren noch ein vergleichbares gesetzliches Verfahren beantragt oder eréffnet
wurde oder die Eroffnung eines solchen Verfahrens mangels Masse abgelehnt worden ist
sowie dass derartige Umstande auch in den letzten drei Jahren vor Angebotsabgabe nicht
vorgelegen haben; 5. der Bieter sich nicht im Verfahren der Liquidation befindet oder seine
Tatigkeit eingestellt hat sowie dass derartige Umstande auch in den letzten drei Jahren vor
Angebotsabgabe nicht vorgelegen haben; 6. weder der Bieter noch eine Person, deren
Verhalten ihm als fir die Leitung des Unternehmens verantwortlich Handelnder nach § 123
Abs. 3 GWB zuzurechnen ist, im Rahmen der beruflichen Tatigkeit in den letzten drei Jahren
vor Angebotsabgabe eine schwere und die Integritat des Bieters infrage stellende Verfehlung
begangen hat; 7. der Bieter in den letzten drei Jahren vor Angebotsabgabe keine
Vereinbarungen mit anderen Unternehmen getroffen oder Verhaltensweisen aufeinander
abgestimmt hat, die eine Verhinderung, Einschrankung oder Verfalschung des Wettbewerbs
bezwecken oder bewirken, 8. dass nach Kenntnis des Bieters kein Interessenkonflikt bei der
Durchfuhrung des Vergabeverfahrens besteht, der die Unparteilichkeit und Unabhangigkeit
einer fur den o6ffentlichen Auftraggeber tatigen Person bei der Durchflihrung des
Vergabeverfahrens beeintrachtigen kdnnte, 9. dass der Bieter in den letzten drei Jahren vor
Angebotsabgabe bei der Ausflihrung eines friheren 6ffentlichen Auftrags oder
Konzessionsvertrags keine wesentlichen Anforderungen erheblich oder fortdauernd
mangelhaft erflllt hat und/oder dass dies nicht zu einer vorzeitigen Beendigung, zu
Schadensersatz oder zu einer vergleichbaren Rechtsfolge gefuhrt hat; 10. der Bieter nicht
wegen eines VerstolRes nach § 21 Mindestlohngesetz (MiLoG) oder § 23 Arbeitnehmer-
Entsendegesetz (AEntG) mit einer GeldbulRe von wenigstens zweitausendfunfhundert Euro
belegt worden ist; 11. weder der Bieter noch eine Person, deren Verhalten ihm als fir die
Leitung des Unternehmens verantwortlich Handelnder nach § 123 Abs. 3 GWB oder als nach
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Satzung oder Gesetz Vertretungsberechtigter zuzurechnen ist, in den letzten funf Jahren vor
Angebotsabgabe nach § 404 Abs. 2 Nr. 3 Drittes Buch Sozialgesetzbuch mit einer Geldbul3e
von wenigstens zweitausendfunfhundert Euro belegt oder nach den §§ 10, 10a oder 11 des
Schwarzarbeitsbekampfungsgesetzes zu einer Freiheitsstrafe von mehr als drei Monaten oder
einer Geldstrafe von mehr als 90 Tagessatzen rechtskraftig verurteilt worden ist. 12. der Bieter
keinen der in § 1 Abs. 2 Satze 1 bis 3 PBZugV aufgezahlten VerstdRe begangen hat; 13. der
Bieter Uber wirtschaftliche Mittel in einem solchen Umfang verfugt, dass diese zur Erfullung
seiner laufenden finanziellen Verpflichtungen unter Einschluss derjenigen aus dem hiesigen
Auftrag ausreichen werden und dass der Bieter dies im Falle einer eventuell in der Phase der
Prifung und Wertung der Angebote erfolgenden entsprechenden Anforderung des
Auftraggebers durch Einreichung entsprechender Unterlagen im Sinne der Absatze 4 und 5
des § 45 VgV unverzuglich nachweisen kann; 14. der Bieter in den letzten drei Jahren vor
Angebotsabgabe nicht wegen eines rechtskraftig festgestellten Verstolies nach § 24 Abs. 1
LkSG mit einer Geldbulde nach MalRgabe von § 22 Absatz 2 LkSG belegt worden ist. Der
Bieter erklart, dem Verbot der Auftragsvergabe an Personen/Organisationen und
Einrichtungen gemal Artikel 5k der Verordnung (EU) 2022/576 des Rates vom 8. April 2022
zu entsprechen. Er unterzeichnet hierzu den Vordruck 7. ]

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Vergabe von Leistungen der offentlichen Personenbeférderung im Rems-Murr-Kreis
(Linienbundel RMK 07)
Kirjeldus: Das Linienblndel ist wie folgt zu beschreiben: Linie 332 Hertmannsweiler —
Winnenden — Rems-Murr-Klinikum — Schelmenholz — Hanweiler Linie 334 Schelmenholz —
Winnenden — Leutenbach — Weiler zum Stein Linie 335 Rems-Murr-Klinikum — Winnenden —
Nellmersbach Linie 339* Korb — Schwaikheim — Winnenden ZOB — Rems-Murr-Klinikum Der
Auftragnehmer hat den vorgegebenen Fahrplan zu erflllen; dieser ist in Anhang LB.1 bei-
gefugt. In Anhang LB.2 und Anhang LB.3 finden sich die zugehérigen Planungshilfen. *Die
Linie 339 ist erst ab dem 01.08.2028 Bestandteil des Linienbundels RMKO7. AuRerdem kommt
es ab Inbetriebnahme des Eisenbahninfrastrukturprojektes Stuttgart 21 (S21) zu einer
Verschiebung der fur die Bus-Zug-Anschlisse zugrunde liegenden Bahnfahrplane. Aus
diesem Grund werden in den oben genannten Anhangen LB.1, LB.2 und LB.3 drei
verschiedene Fahrplanzustande der Buslinien des Linienbindels RMKO07 dargestellt. Zustand
1 besteht aus den Linien 332, 334 und 335. In Zustand 2 wird die Linie 339 in das Bundel
aufgenommen. Durch die Inbetriebnahme von S21 verandern sich ab Zustand 3 die
Anschlussbeziehungen zwischen Bus und Zug. Nach derzeitigem Stand bedingt dies
allerdings keine Fahrplananderungen an den Buslinien des Bundels RMKO07, weshalb sich die
Leistungsdaten zwischen Zu-stand 2 und 3 nicht unterscheiden. Der genaue
Inbetriebnahmezeitpunkt von S21 ist derzeit noch nicht bekannt. Zur Inbetriebnahme von S21
sind die vorgegebenen Busfahrplane nochmals auf die Kompatibilitdt mit den dann geltenden
Bahnfahrplanen zu tUberpriafen und mit dem Aufgabentrager abzustimmen.
Sisemine tunnus: LOT-0001 E67744958

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 60112000 Maantee uhistransporditeenused
Taiendav liigitus (cpv): 60112000 Maantee Uhistransporditeenused

5.1.2. Lepingu tditmise koht
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Riik — jaotus (NUTS): Rems-Murr-Kreis (DE116)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Alguskuupaev: 01/06/2027
Kestuse |6ppkuupaev: 31/12/2036

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): ei
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): ei

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget
Riigihange kuulub Euroopa Parlamendi ja ndukogu direktiivi 2009/33/EU (keskkonnasdbralike
soidukite direktiiv) kohaldamisalasse
Keskkonnasdbralike sdidukite direktiivi kohane diguslik alus, et maarata kindlaks, millist
hankemenetluse kategooriat kohaldatakse: Séitjate autoveo teenused

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Hankedokument

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Zuschlagskriterium 1: der Angebotspreis (inkl. Zubestellungszenario) zu 70%
Kirjeldus: Zuschlagskriterium Preis: Der Wertungspreis geht mit 70 % in die Wertung ein, d.h.
es sind max. 70 Wertungspunkte erzielbar. Der Wertungspreis setzt sich zusammen aus dem
Preis der Grundleistung und dem Preis flr Zubestellungen. Das Zubestellszenario dient dazu,
verbindliche Preise fiir Zubestellungen im Sinne des § 6 ODLA abzufragen. Die Preise fiir
Zubestellungen werden auch in den Wertungspreis eingerechnet. Das Volumen, mit dem
Preise in die Wer-tung einbezogen werden, ist dem Zubestellszenario zu entnehmen. Die
Preisbewertung erfolgt wie folgt: Es wird der Durchschnitt aller angebotenen Wertungspreise
(Preis der Grundleistung und Preis fur Zubestellungen) ermittelt (Durchschnittspreis). Ein
fiktives Angebot mit diesem Durchschnitts-preis erhalt die halbe Punktzahl (35 Punkte). O
Punkte erhalt ein fiktives Ange-bot mit dem 1,3-fachen des Durchschnittspreises. Die volle
Punktzahl (70 Punkte) erhalt ein fiktives Angebot mit dem 0,7-fachen des
Durchschnittspreises. Alle Angebote mit dartiber oder darunter liegenden Wertungspreisen er-
halten ebenfalls 0 bzw. alle Punkte. Fir die dazwischen liegenden Wertungs-preise erfolgt die
Ermittlung der Punktzahl tiber eine lineare Interpolation kaufmannisch gerundet auf eine volle
Punktzahl. Beispiel: Der Durchschnittspreis aller Angebote, beispielsweise 3,22 Mio.€,
bekommt die halbe Punktzahl (35 Punkte), ein fiktives Angebot mit dem 1,3-fachen des
Durchschnittspreises oder schlechter enthalt O Punkte. Ein fiktives Angebot mit dem 0,7-
fachen des Durchschnittspreises oder besser erhalt 70 Punkte. Alle Werte dazwischen werden
entsprechend linear bewertet. Dies ergabe beispielsweise folgende Punkteverteilung: Angebot
A: 4,186 Mio. € = 0 Punkte Angebot B: 3,22 Mio. € = 35 Punkte Angebot C: 2,254 Mio. € =70
Punkte Angebot D: 2,9 Mio. € = 47 Punkte Angebot E: 3,5 Mio. € = 25 Punkte. Die zu
erwartende Preissteigerung ergibt sich aus dem Kalkulationsblatt (Tabellenblatt
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,Berechnung_Fortschreibung®). FUr Zubestellungen muss der Bieter fur die im
Kalkulationsblatt genannten Kategorien jeweils einen Preis je zubestellter Einheit im
Kalkulationsblatt angeben.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 70

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Zuschlagskriterium 2: Qualitat der Konzepte

Kirjeldus: Zuschlagskriterium Qualitat der Konzepte: Vom Bieter kdnnen mit seinem Angebot
die in der Leistungsbeschreibung auf-geflihrten drei Konzepte zur Qualitat (Fahrzeugkonzept,
Personalkonzept und Qualitatskonzept) eingereicht werden. Die mit der Verwirklichung der
Konzepte verbundenen Kosten sind in den Wertungspreis (vgl. Buchst. a)) einzukalkulieren.
Reicht ein Bieter kein Konzept ein, erhalt er hierfur 0 Punkte. Fur die Qualitatsbewertung der
Konzepte werden in Summe bis zu 30 Wertungspunkte vergeben. Diese verteilen sich wie
folgt: « ,Konzept 1: Fahrzeugkonzept® (10 Punkte, max. 3 DIN A4 Seiten, Schriftart Arial 12 pt,
1,5 zeilig) « ,Konzept 2: Personalkonzept® (10 Punkte, max. 4 DIN A4 Seiten, Schriftart Arial 12
pt, 1,5 zeilig) « ,Konzept 3: Qualitatskonzept® (10 Punkte, max. 4 DIN A4 Seiten, Schriftart Arial
12 pt, 1,5 zeilig) Der Bieter hat seine Konzepte nach den unten vorgegebenen Anforderungen
und den in der Leistungsbeschreibung angegebenen Aspekten klar und eindeutig zu gliedern.
Mit den Konzepten ist darzustellen, wie der Bieter im Auftragsfall die Leistungen konkret
innerhalb des generellen Leistungsrahmens und der vorgegebenen Leistungsinhalte erbringen
wird. Der Bieter hat also mit seinen Konzepten die angebotenen Mehrqualitadten gegentber
dem Grundangebot zu konkretisieren, die unter anderem die inhaltlichen Anforderungen
definieren, die der kiinftige Auftragnehmer bei seiner Leistungserbringung jedenfalls und
zwingend zu erflllen hat. Dabei werden ausschlie3lich solche Angaben im Konzept bewertet,
die nicht bereits in den Ausschreibungsunterlagen, insbesondere Anhang LB.4 (Standards im
Busverkehr der Verbundlandkreise im VVS, Version 2.2) enthalten oder gesetzlich
vorgegeben sind. Daruber hinaus durfen die Angaben in den Konzepten den Festlegungen in
den Ausschreibungsunterlagen nicht widersprechen. Die Konzepte mussen verbindliche
Aussagen enthalten (NICHT: ,bei Bedarf, ,mdglicherweise, ,auf Wunsch®, etc.).
Entsprechende unverbindliche Aussagen werden nicht gewertet. Der Bieter hat die Konzepte
auf die Besonderheiten des Linienblndels auszurichten; allgemeine Aussagen ohne Bezug
zum konkreten Auftrag werden nicht gewertet. Sofern ein Bieter Schaubilder oder andere
Abbildungen in seine Konzepte ein-fugt, missen die gleichen Formvorgaben wie bei Fliel3text
eingehalten werden (SchriftgroRe Arial 12 pt, 1,5 zeilig); andernfalls werden sie nicht gewertet.
Es ist unzulassig, auf andere Unterlagen, Dokumente oder Internetadressen zu verweisen.
Entsprechend in Verweis genommene Unterlagen, Dokumente oder Internetadressen werden
nicht bewertet. Zulassig und wertbar sind im Rahmen des Personalkonzepts indes die zur
Plausibilisierung der Personaldecke und Personalstruktur beigefugten vorlaufigen Dienstplane
(Ziffer 2.4.2. der Leistungsbeschreibung) sowie im Rahmen des Qualitatskonzepts die bei der
optionalen Mehrleistung beigefugten Fahrplane (Ziffer 2.4.3. der Leistungsbeschreibung).
Schaubilder und andere Abbildungen werden auf die zur Verfligung stehenden
Seitenvorgaben angerechnet; das gilt nicht fur die bei-geflgten vorlaufigen Dienstplane im
Rahmen der Personaldecke und Personalstruktur und die beigefligten Fahrplane im Rahmen
der optionalen Mehrleistung. Bei Uberschreitungen der jeweiligen Seitenvorgaben werden aus-
schliellich die Inhalte der ersten vier bzw. beim Fahrzeugkonzept der ersten drei DIN A4
Seiten des Konzepts bewertet. Deckblatter, Zwischenblatter etc. der jeweiligen Konzepte
werden auf die Konzeptseiten angerechnet. Als Schriftart ist Arial zu verwenden mit der
SchriftgroRe 12 Punkte. Die Rander mussen oben und unten mindestens 2 cm betragen, links
und rechts mindestens 1,5 cm. Die Nichtbeachtung der Vorgaben zur Schriftgréile,
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Zeilenabstand, Randern und Schriftart fihrt dazu, dass das Konzept so behandelt wird, wie es
bei richtiger Formatierung behandelt werden wirde (siehe oben). Das bedeutet, dass nur die
zulassige Seitenzahl gewertet wird und bei etwaigen Uberschreitungen der jeweiligen
Seitenvorgaben ausschliel3lich die Inhalte der ersten vier bzw. beim Fahrzeugkonzept der
ersten drei DIN A4 Seiten des Konzepts bewertet werden. Die Datei muss bearbeitbar sein
(kein PDF). Bei Nichtbeachtung behalt sich die Vergabestelle das Nachfordern vor. In jedem
Konzept werden zu den nachfolgend angegebenen Unterkriterien jeweils schlissige, konkrete
und verbindliche Leistungszusagen fur den ausgeschriebenen Auftrag unter Berlcksichtigung
der folgenden Konkretisierungen erwartet: 1. Konzept ,Fahrzeugkonzept® — (10
Wertungspunkte) Das vom Bieter angebotene Konzept wird mit einer vergleichenden
Bewertung beurteilt. Dabei werden alle ausschreibungs- und vergaberechtskonformen
Angebote miteinander verglichen. Auf Basis dieses Vergleichs erfolgt dann eine Feststellung,
welches Angebot bzw. welche Angebote die besten Konzeptinhalte hat bzw. haben; dieses
Angebot bzw. diese Angebote erhalten dann die meisten Punkte, was nicht die volle Punktzahl
sein muss. Die restlichen Angebote erhalten jeweils Punkteabzige. Vor diesem Hintergrund er-
folgt diese Bewertung nach folgenden Vorgaben: Im Rahmen der Bestbieterermittiung erfolgt
eine Bewertung, ob durch das angebotene Konzept das festgelegte Ziel sehr gut (10 Punkte),
gut (6 Punkte), befriedigend (3 Punkte), ausreichend (2 Punkte) oder mangelhaft (1 Punkt)
erreicht wird; enthalt ein Konzept keine oder keine inhaltlich plausible Darstellung, oder fehlt
das Konzept ganzlich, ist es ungentgend und es werden daflir 0 Punkte vergeben. Nahere
Ausflhrungen zu den Notenstufen ergeben sich aus Anlage 6 (Bewertungsmatrix). 2. Konzept
.Personalkonzept” — (10 Wertungspunkte) Das vom Bieter angebotene Konzept wird mit einer
vergleichenden Bewertung beurteilt. Dabei werden alle ausschreibungs- und
vergaberechtskonformen Angebote miteinander verglichen. Auf Basis dieses Vergleichs
erfolgt dann eine Feststellung, welches Angebot bzw. welche Angebote die besten
Konzeptinhalte hat bzw. haben. 3. ,Qualitatskonzept" (10 Wertungspunkte).

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 30

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Keeled, milles hankedokumendid (v6i nende osad) on mitteametlikult kattesaadavad: saksa
keel
Hankedokumentide aadress: https://www.subreport.de/E67744958

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Lubatud
Esitamise aadress: https://www.subreport.de/E67744958
Keeled, milles voib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad vdivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
Pakkumuste esitamise tahtaeg: 23/06/2026 11:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg
Periood, mille jooksul pakkumus peab jaama kehtivaks: 83 Paevad
Teave, mida saab parast esitamise tahtaega taiendada:
Dokumente ei ole voimalik hiljem esitada.
Teave avaliku avamise kohta:
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Avamise kuupaev: 23/06/2026 11:15:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-Euroopa
suveaeg

Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei
E-arveldamine: Lubatud

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankeslisteemi kohta:
Ei kohaldata dinaamilist hankesUsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Lepitusorganisatsioon: Landratsamt Rems-Murr-Kreis
Vaidlustusorgan: Vergabekammer Baden-Wurttemberg beim Regierungsprasidium Karlsruhe
Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta: Landratsamt Rems-Murr-Kreis

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Landratsamt Rems-Murr-Kreis
Registreerimisnumber: Berichtseinheit-ID DE 00000318
Osakond: Amt fiir Offentlichen Personennahverkehr
Postiaadress: Alter Postplatz 10
Linn: Waiblingen
Sihtnumber: 71332
Riik — jaotus (NUTS): Rems-Murr-Kreis (DE116)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: a.hellmuth@rems-murr-kreis.de
Telefon: 07151 501-3213
Internetiaadress: https://www.rems-murr-kreis.de
Selle organisatsiooni rollid:
Hankija
Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta
Lepitusorganisatsioon

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Vergabekammer Baden-Wirttemberg beim Regierungsprasidium Karlsruhe
Registreerimisnumber: DE811469974
Linn: Karlsruhe
Sihtnumber: 76173
Riik — jaotus (NUTS): Karlsruhe, Stadtkreis (DE122)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: vergabekammer@rpk.bwl.de
Telefon: 07219268730
Selle organisatsiooni rollid:
Vaidlustusorgan

8.1. ORG-0003
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Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des
BMI)

Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83

Linn: Bonn

Sihtnumber: 53119

Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa

E-posti aadress: noreply.esender hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100

Selle organisatsiooni rollid:

TED eSender

10. Muudatus
Eelmise teate versioon, mida muudetakse

e5bba7da-7c2b-4a4e-aaea-1ed0b138d83d-01
Muudatuse peamine pdhjus

Hankija vea parandamine
Teave teate kohta

Teate tunnus/versioon: 9074f6ab-5bcb-4a9b-b4b6-6e8c3186a118 - 01

Vormi liik: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — tldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 16/06/2026 07:28:35 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-Euroopa
suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 420984-2026

ELT S valjaande number: 116/2026

Avaldamise kuupaev: 18/06/2026
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