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518323-2026 - Hange

Saksamaa — Hoonete ehitustood — Neubau 2-Feld Sporthalle Untengonrather StraRe, Solingen
OJ S 142/2026 27/07/2026

Hanketeade vo6i kontsessiooniteade — uldkord

Ehitustood

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Stadt Solingen
E-posti aadress: post@solingen.de
Hankija 6iguslik vorm: Kohaliku omavalitsuse kontrollitav avalik-diguslik isik
Hankija tegevus: Uldised avalikud teenused

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Neubau 2-Feld Sporthalle Untengdnrather Strale, Solingen
Kirjeldus: Die Stadt Solingen plant den Neubau einer Zweifeld-Sporthalle auf dem Gelande
des Mildred-Scheel-Berufskollegs an der Untengonrather Stral3e. Die Nutzung der Sporthalle
erfolgt durch das Kolleg und durch die Realschule Vogelsang sowie durch ergéanzende
Beteiligte in Vertretung des Sportamtes. Gegenstand des Vergabeverfahrens ist die
vollstandige Planung sowie die schlisselfertige und betriebsbereite Erstellung des
Bauvorhabens inkl. Anbindung an die verkehrliche und technische Infrastruktur. Der
Leistungsumfang erstreckt sich zudem auf die Ausstattung der Sporthalle mit fest eingebauten
Sportgeraten. Neben den notwendigen baukonstruktiv- technischen Planungen schuldet der
AN auch die Genehmigungsplanung und die Durchfihrung aller erforderlichen Zulassungs-
und Genehmigungsverfahren.
Menetluse tunnus: cbc20c95-a799-4cbb-866d-6d99cbdba77f
Menetluse liik: Valjakuulutamisega labiraakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraakimistega hankemenetlus
Kiirendatud menetlus: ei

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Ehitust6od
Peamine liigitus (cpv): 45210000 Hoonete ehitust6od

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Riik — jaotus (NUTS): Solingen, Kreisfreie Stadt (DEA19)
Riik: Saksamaa

2.1.4. Uldine teave
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
vob-a-eu -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade
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Ainult siseriiklikest kdrvalejatmise alustest tulenevate kohustuste rikkumine: §§ 123 124 GWB
Russland-Sanktionen

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Planungs- und Bauleistungen fur den Neubau einer 2-Feld-Sporthalle in der
Untengonrather Stral3e in Solingen
Kirjeldus: Die Stadt Solingen plant den Neubau einer Zweifeld-Sporthalle auf dem Gelande
des Mildred-Scheel-Berufskollegs an der Untengonrather Stral3e. Die Nutzung der Sporthalle
erfolgt durch das Kolleg und durch die Realschule Vogelsang sowie durch erganzende
Beteiligte in Vertretung des Sportamtes. Gegenstand des Vergabeverfahrens ist die
vollstandige Planung sowie die schlisselfertige und betriebsbereite Erstellung des
Bauvorhabens inkl. Anbindung an die verkehrliche und technische Infrastruktur. Der
Leistungsumfang erstreckt sich zudem auf die Ausstattung der Sporthalle mit fest eingebauten
Sportgeraten. Neben den notwendigen baukonstruktiv- technischen Planungen schuldet der
Auftragnehmer auch die Genehmigungsplanung und die Durchflhrung aller erforderlichen
Zulassungs- und Genehmigungsverfahren sowie die anschliefende Wartung der Sporthalle.
Sisemine tunnus: LOT-0001 E32183912

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Ehitustood
Peamine liigitus (cpv): 45212225 Spordisaalide ehitust6od
Taiendav liigitus (cpv): 45210000 Hoonete ehitust6od

5.1.2. Lepingu tditmise koht
Riik — jaotus (NUTS): Solingen, Kreisfreie Stadt (DEA19)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Alguskuupaev: 30/04/2027
Kestuse |6ppkuupaev: 03/05/2029

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevédtjatele (VKEd): jah
Lisateave: #Besonders auch geeignet fur:other-sme#

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade
Kriteerium: Muud majanduslikud voi finantsnduded
Valikukriteeriumi kirjeldus: 1. Erklarung zum Umsatz (netto) in den letzten drei
abgeschlossenen Geschaftsjahren. Der durchschnittliche Jahresumsatz der letzten drei
Geschaftsjahre muss mindestens 15 Mio. € netto betragen. (mittels Tabellenblatt 2.1
Leistungsfahigkeit des Bewerbungsformulars). 2. Vorlage des Nachweises der
Berufshaftpflichtversicherung mit Deckungssumme i. H. v. mindestens 5.000.000 EUR fur
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Personenschaden und mindestens 5.000.000 EUR fir sonstige Schaden, zweifach maximiert
pro Jahr (aktuell gultige Fremdbescheinigung des Versicherungsgebers) oder Eigenerklarung,
im Auftragsfall eine entsprechende Versicherung abzuschliellen (Angaben zur bestehenden
Versicherung erfolgt Uber das Tabellenblatt 1.4 Nachweis Versicherung des
Bewerbungsformulars). Vorlage des Nachweises der Berufshaftpflichtversicherung mit
Deckungssumme i. H. v. mindestens 5.000.000 EUR fur Personenschaden und mindestens
5.000.000 EUR fur sonstige Schaden, zweifach maximiert pro Jahr (aktuell gultige
Fremdbescheinigung des Versicherungsgebers) oder Eigenerklarung, im Auftragsfall eine
entsprechende Versicherung abzuschlieen. Im Falle einer Bewerbergemeinschaft ist es
ausreichend, dass ein Mitglied Uber einen entsprechenden Nachweis verfugt.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Asjakohased haridus- ja kutsekvalifikatsioonid

Valikukriteeriumi kirjeldus: Angabe der Anzahl der aktuell bei Ablauf der Bewerbungsfrist
sowie in den letzten 3 Kalenderjahren fest angestellten gewerblichen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter im geforderten Tatigkeitsbereich. Teilzeitbeschaftigte sind dabei entsprechend ihrer
Arbeitszeit anteilig umzurechnen. Als gewerbliche Mitarbeiter/innen sind hier die Facharbeiter
bzw. Arbeitnehmer zu verstehen, die fir das Unternehmen in handwerklichen Berufen in der
Branche des Bauwesens tatig sind.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Viited maaratud tdodele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Darstellung der Referenzen Uber vergleichbare Leistungen. Der
Bewerber / die Bewerbergemeinschaft muss die folgenden Referenzen vollstandig einreichen:
Es muss mindestens eine Referenz eingereicht werden, die die folgenden
Mindestanforderungen erflllt: Die Leistungen missen als Kumulativleistungstrager (mind. GU
/GU) erbracht worden sein. Die BGF muss bei jeder Referenz eine Mindestflache von 500m?
aufweisen. Die Baukosten (gem. DIN 276 KG 300-400) missen bei mindestens 3,5 Mio. €
netto liegen. Das Datum der Abnahmebestatigung darf nicht langer als 10 Jahre zurtckliegen.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 3

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 3

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis voidakse mdni osaleja kdrvaldada

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: siehe Vergabeunterlagen.
Kirjeldus: 60%
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 60
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: siehe Vergabeunterlagen.
Kirjeldus: Bauablauf und Baulogistik (Gewichtung: 5 %) Der vorzulegende Terminplan soll die
vorgesehene Ausfiihrungszeit (inkl. etwaiger Vorfertigungen) enthalten. Zudem ist
darzustellen, wie der Bieter die Bauablaufe vorsieht, um das angestrebte Terminziel zu
erreichen. Anhand eines Baustelleneinrichtungsplans ist darzulegen, wie der Flachenbedarf
fur die Baustelleneinrichtung eingeschatzt wird. Hierbei ist auch ein Sicherheitskonzept fir die
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angrenzende in Betrieb bleibende Schule einzubeziehen. Die Angebote werden im relativen
Vergleich untereinander bewertet. Funktionalitat und stadtebauliche Einbindung (Gewichtung:
15%) Neben der Erflllung des Raumprogramms und der funktionalen Anforderungen werden
die funktionalen Beziehungen zwischen den Nutzungsbereichen sowie die raumsparende
Anordnung des Gebaudes auf dem zur Verfugung stehenden Grundstick sowie der
schonende Umgang mit den natlrlichen Ressourcen bewertet. Die Angebote werden im
relativen Vergleich untereinander bewertet. Technische und architektonische Qualitat
(Gewichtung: 15%) Bewertet werden die Materialqualitat gemaf’ Fabrikatsliste in Verbindung
mit der resultierenden architektonischen Erscheinung. Die Angebote werden im relativen
Vergleich untereinander bewertet. Gewahrleistungsdauer (Gewichtung: 5%) Die
Gewahrleistungszeitraume sind jeweils getrennt fur folgende Baugruppen anzugeben: - Dach
und Fach sowie Ausbau - technischer Ausbau Die Gewahrleistungszeitraume gelten
insbesondere fur Haustechnikkomponenten in Verbindung mit entsprechenden
Wartungsvertragen. Fur die Bewertung erfolgt eine Addition der Gewahrleistungszeitraume
aller beider Baugruppen, dividiert durch 2. Bepunktet werden die Angaben des Bieters wie
folgt: 15 Punkte: >/= 15 Jahre 14 Punkte: > 14 Jahre 13 Punkte: > 13 Jahre 12 Punkte: > 12
Jahre 11 Punkte: > 11 Jahre 10 Punkte: > 10 Jahre 9 Punkte: > 9 Jahre 8 Punkte: > 8 Jahre 7
Punkte: > 7 Jahre 5 Punkte: > 6 Jahre 3 Punkte: > 5 Jahre 1 Punkt: = 5 Jahre
(Mindestanforderung) Die Zuschlagskriterien Bauablauf und Baulogistik, Funktionalitat und
stadtebauliche Einbindung und technische und architektonische Qualitat werden gemaf der
folgenden Malgaben bepunktet: 0 Punkte: Das Konzept des Bieters entspricht hinsichtlich
dieses Teilbereichs nicht den Erwartungen und ist ungenigend. Ein Konzept wird mit 0
Punkten bewertet, wenn es zwar nicht von Anforderungen des Vertrages abweicht, aber die
Erwartungen von dem Auftraggeber nicht ansatzweise erfillt sind oder die Herangehensweise
des Bieters inhaltlich ganzlich nicht schlissig dargestellt wurde. 1-3 Punkte: Das Konzept des
Bieters entspricht hinsichtlich dieses Teilbereichs weitgehend nicht den Erwartungen und ist
mangelhaft. Ein Konzept wird mit 1-3 Punkten bewertet, wenn es zwar nicht von
Anforderungen der Vergabeunterlagen abweicht, aber die Erwartungen von dem Auftraggeber
weitgehend nicht erflllt sind oder die Herangehensweise des Bieters inhaltlich weitgehend
nicht schlissig dargestellt wurde. 4-6 Punkte: Das Konzept des Bieters entspricht hinsichtlich
dieses Teilbereichs gerade so den Mindesterwartungen und ist ausreichend. Ein Konzept wird
mit 4-6 Punkten bewertet, wenn es zwar nicht von Anforderungen der Vergabeunterlagen
abweicht, aber die Erwartungen von dem Auftraggeber nur ausreichend erfullt oder in
wesentlichen Teilen nur unverbindliche Aussagen getroffen werden. 7-9 Punkte: Das Konzept
des Bieters entspricht hinsichtlich dieses Teilbereichs durchschnittlichen Erwartungen, die an
einen qualifizierten Bieter gestellt werden und ist befriedigend. Ein Konzept wird mit 7-9
Punkten bewertet, wenn die Erwartungen von dem Auftraggeber erflllt sind, die
Herangehensweise des Bieters inhaltlich schlissig dargestellt ist sowie im Hinblick auf die
Zielsetzung der MalRnahme Erfolg verspricht. 10-12 Punkte: Das Konzept des Bieters
entspricht hinsichtlich dieses Teilbereichs den gehobenen Anforderungen und ist als gut zu
bewerten. Ein Konzept wird mit 10-12 Punkten bewertet, wenn die Erwartungen von dem
Auftraggeber erfillt sind und die Herangehensweise des Bieters inhaltlich schllssig dargestellt
ist sowie im Hinblick auf die Zielsetzung der Malihahme besonderen Erfolg verspricht. 13-15
Punkte: Das Konzept des Bieters ist hinsichtlich dieses Teilbereichs der Zielerreichung in
besonderer Weise dienlich und als sehr gut zu bewerten. Ein Konzept wird mit 13-15 Punkten
bewertet, wenn der Bieter auf die Besonderheiten von dem Auftraggeber eingeht und die
Herangehensweise des Bieters der Zielerreichung aus Sicht von dem Auftraggeber in
besonderer Weise (z.B. kreative Umsetzungsideen, schonender Umgang mit naturlichen
Ressourcen) dienlich ist und dies in dem Konzept inhaltlich schlUssig dargestellt ist. Wichtige
Hinweise: Eine Bewertung mit weniger als 4 Punkten bei mindestens einem der
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Zuschlagskriterien Bauablauf und Baulogistik, Funktionalitat und stadtebauliche Einbindung
und technische und architektonische Qualitat fihrt zum Ausschluss des Angebots.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 40

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Hankedokumentide aadress: https://www.subreport.de/E32183912

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Néutav
Esitamise aadress: https://www.subreport.de/E32183912
Keeled, milles voib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad vdivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 24/08/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg
Teave, mida saab parast esitamise tiahtaega taiendada:
Ostja aranagemisel véib kbik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: Der Auftraggeber behalt sich vor, einzelne Nachweise nachzufordern.
Lepingutingimused:
Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei
E-arveldamine: Noutav
Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah
Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankeslisteemi kohta:
Ei kohaldata dunaamilist hankesUsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer Westfalen
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: Zur Wahrung der Fristen wird auf die §§ 160 ff. GWB
verwiesen. Insbesondere weist die Stadt Solingen (Auftraggeber) darauf hin, dass der
Nachprufungsantrag gemal§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 4 GWB spatestens 15 Kalendertage nach
Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu wollen, zu stellen ist.
VergabeverstoRe sind nach § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 GWB vor Einreichen des
Nachprufungsantrags innerhalb von 10 Kalendertagen, nachdem der Bieter den Verstol}
erkannt hat, beim Auftraggeber zu rligen. VergabeverstofRe, die aufgrund der
Bekanntmachung erkennbar sind, sind gemaf} § 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2 GWB spatestens bis
zum Ablauf der Angebotsfrist bei dem Auftraggeber zu rigen.
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Stadt Solingen
Hankedokumentidele internetivalist juurdepaasu pakkuv organisatsioon: Stadt Solingen
Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta: Stadt Solingen
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Stadt Solingen
Pakkumusi menetlev organisatsioon: Stadt Solingen
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8. Organisatsioonid

8.1.

8.1.

8.1.

ORG-0001

Ametlik nimi: Stadt Solingen

Registreerimisnumber: DE 4747123245

Postiaadress: Walter-Scheel-Platz 1

Linn: Solingen

Sihtnumber: 42651

Riik — jaotus (NUTS): Solingen, Kreisfreie Stadt (DEA19)
Riik: Saksamaa

E-posti aadress: post@solingen.de

Telefon: +49 21 229 00

Internetiaadress: https://www.solingen.de

Selle organisatsiooni rollid:

Hankija

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta
Hankedokumentidele internetivalist juurdepaasu pakkuv organisatsioon
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused
Pakkumusi menetlev organisatsioon

Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta

ORG-0002

Ametlik nimi: Vergabekammer Westfalen
Registreerimisnumber: DE 2314124219

Linn: MUnster

Sihtnumber: 48147

Riik — jaotus (NUTS): Munster, Kreisfreie Stadt (DEA33)
Riik: Saksamaa

Selle organisatsiooni rollid:

Vaidlustusorgan

ORG-0003

Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des

BMI)

Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83

Linn: Bonn

Sihtnumber: 53119

Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa

E-posti aadress: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100

Selle organisatsiooni rollid:

TED eSender

Teave teate kohta

518323-2026

Teate tunnus/versioon: 370323b4-48f5-4706-b584-00a11ffff111 - 01
Vormi liik: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — uldkord

Teate alaliik: 16
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Teate saatmise kuupaev: 24/07/2026 13:22:47 (UTC+02:00) lda-Euroopa aeg, Kesk-Euroopa
suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 518323-2026

ELT S valjaande number: 142/2026

Avaldamise kuupaev: 27/07/2026
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