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Saksamaa — Ehitusprojekti juhtimisteenused — Projektmanagementleistungen — ,,Neubau
Bildungszentrum Weilheim* als Rahmenvereinbarung

OJ S 176/2026 11/09/2026

Hanketeade voi kontsessiooniteade — lildkord - Paranduse teade

Teenused

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Handwerkskammer fur Minchen und Oberbayern
E-posti aadress: heidemarie.voggenauer@hwk-muenchen.de
Hankija 6iguslik vorm: Piirkondliku omavalitsuse kontrollitav avalik-6iguslik isik
Hankija tegevus: Majandus

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: Projektmanagementleistungen — ,Neubau Bildungszentrum Weilheim* als
Rahmenvereinbarung
Kirjeldus: Der Auftraggeber beabsichtigt, auf den Grundsticken mit den FI.Nr. 2321/3, 2321/4,
2321/5, 2322, 2323 und 2323/2, Gemarkung Weilheim in Oberbayern, ein Bildungszentrum zu
errichten. Fur die Grundstucke liegt zum Zeitpunkt der Zuschlagserteilung kein
Bebauungsplan vor. Mit Blick auf die Finanzierung des Bildungszentrums kann es sein, dass
die Realisierung (Planung und Bau) der einzelnen Baukorper in Bauabschnitten, welche in
zeitlicher Hinsicht auch mehrere Jahre auseinander liegen kann, erfolgt. Das Bauvorhaben ist
eine von Bund und Land geférderte Zuwendungsbaumafnahme auf der Basis der
,Gemeinsamen Richtlinien fiir die Férderung Uberbetrieblicher Berufsbildungsstatten (UBS)
und ihrer Weiterbildung zu Kompetenzzentren® der Bundesministerien fur Bildung und
Forschung und fur Wirtschaft und Energie. Die Richtlinien fur Zuwendungsbaumafnahmen
(RZBau) des Bundes und die einschlagigen Bestimmungen der Bundeshaushaltsordnung
(BHO) sind daher zu beachten. Ebenso sind die ANBest-P Bund als Forderauflage zu
beachten. Maf3geblich sind jeweils die im Zuwendungsbescheid genannten Forderauflagen
der Zuwendungsgeber. Die Einhaltung der Regelungen nach VgV, GWB, HOAI, VOB ist
zwingende Voraussetzung fur die Zuwendungen. Fur die Steuerung des Bauvorhabens
beschafft der Auftraggeber in dem gegenstandlichen Vergabeverfahren mit
Teilnahmewettbewerb Projektmanagementleistungen flr den Neubau des geforderten
Bildungszentrum. Gegenstand dieser Projektmanagementleistungen sind insbesondere
Projektsteuerungsleistungen im Sinne von Heft 9 Projektmanagement in der Bau- und
Immobilienwirtschaft, erarbeitet von der AHO-Fachkommission ,,Projektsteuerung /
Projektmanagement” (AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9), Leistungen des Fordermittel- und
Zuwendungsmanagements sowie fur die Projektentwicklung im Zusammenhang mit der
Schaffung des Baurechts flr die Realisierung des Projekts. Das Projekt besteht aus folgenden
Teilprojekten: « Erarbeitung Gesamtkonzept (1. Teilprojekt) « Baurechtschaffung (2.
Teilprojekt) « Realisierung Bildungszentrum (Planung und Bau) (3. Teilprojekt) Die Teilprojekte
koénnen ihrerseits in mehrere Leistungspakete unterteilt werden. Vergeben wird eine
Rahmenvereinbarung. Folgende von dem Auftragnehmer zu erbringende Leistungen werden
mit der Erteilung des Zuschlags beauftragt und bedurfen keines gesonderten Abrufs
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(nachfolgend auch ,Initialabruf‘ genannt): o Projektsteuerung von Stadtebaulichen Leistungen:
samtliche Regelleistungen der Teilleistungsbilder Grundlagen und Planung gemaf Anlage 801
(Tabellenblatt ,Stadtebauliche Leistung®), fur das Projekt; o Projektsteuerung: samtliche
Grundleistungen der Projektstufen 1 bis 2.3 gemaf Anlage 801 (Tabellenblatt
~Projektsteuerung®), fur das Projekt; o Fordermittelmanagement: Regelleistungen der
Projektstufen 1 bis 2.3 gemal Anlage 801 (Tabellenblatt ,Férdermittelmanagement®), fir das
Projekt; o BIM-Management: Regelleistungen des Handlungsbereiches Organisation geman
Anlage 801 (Tabellenblatt ,BIM-Management®), fur das Projekt Flir Weiteres wird auf Ziffer 3.4
der Rahmenvereinbarung (Anlage 906) verwiesen. Alle weiteren Leistungen werden wahrend
der gesamten Laufzeit der Rahmenvereinbarung jeweils per Einzelabruf beauftragt. Fur
weitergehende Ausfuhrungen wird auf die nachfolgenden Unterlagen verwiesen: « Anlage 801
— Leistungs- und Vergutungskatalog * Anlage 803 — Projektbeschreibung * Anlage 804 —
Gutachten mit Raumprogramm ¢ Anlage 805 — Stadtebaulicher Vertrag mit Stadt Weilheim «
Anlage 906 — Vertrag.

Menetluse tunnus: 494d74a6-e507-4¢c12-8ddf-89e93efc1615

Sisemine tunnus: 2026004261

Menetluse liik: Valjakuulutamisega labiraakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraakimistega hankemenetlus

Kiirendatud menetlus: ei

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 71541000 Ehitusprojekti juhtimisteenused

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Postiaadress: Narbonner Ring
Linn: Weilheim
Sihtnumber: 82362
Riik — jaotus (NUTS): Weilheim-Schongau (DE21N)
Riik: Saksamaa

2.1.3. Maksumus
Eeldatav maksumus kaibemaksuta: 3 240 000,00 EUR
Raamlepingu maksimaalne maksumus: 4 212 000,00 EUR

2.1.4. Uldine teave
Lisateave: Der Auftraggeber flhrt vorliegend das Vergabeverfahren als
Verhandlungsverfahren mit Teilnahmewettbewerb gemafl § 119 Abs. 5 GWB, §§ 14 Abs. 3 Nr.
2 und Nr. 3, 17 Abs. 1 Satz 1 VgV durch, weil § 14 Abs. 3 Nr. 2 und Nr. 3 VgV erfillt sind.
Zunachst liegen die Voraussetzungen des § 14 Abs. 3 Nr. 2 VgV vor, da der zu vergebende
Auftrag in wesentlichem Umfang konzeptionelle Losungen umfasst. Dartuber hinaus kann der
Auftrag aufgrund konkreter Umstande im Zusammenhang mit seiner Art, seiner besonderen
Komplexitat sowie insbesondere seines finanziellen und zeitlichen Rahmens nicht ohne
vorherige Verhandlungen vergeben werden, sodass zugleich die Voraussetzungen des § 14
Abs. 3 Nr. 3 VgV erfullt sind.
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
VgV -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade
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Ainult siseriiklikest kdrvalejatmise alustest tulenevate kohustuste rikkumine: Zwingende
Ausschlussgrinde des § 123 Abs. 1-3 GWB Eigenerklarung (gem § 123 Abs. 1 bis 3 GWB),
dass keine Person, deren Verhalten dem Unternehmen zuzurechnen ist, rechtskraftig
verurteilt, oder gegen das Unternehmen eine Geldbuf3e nach § 30 des OwiG rechtskraftig
festgesetzt worden ist, jeweils wegen einer Straftat nach: « § 129 des StGB (Bildung
krimineller Vereinigungen), § 129a des StGB (Bildung terroristischer Vereinigungen) oder §
129b des StGB (Kriminelle und terroristische Vereinigungen im Ausland), « § 89c des StGB
(Terrorismusfinanzierung) oder wegen der Teilnahme an einer solchen Tat oder wegen der
Bereitstellung oder Sammlung finanzieller Mittel in Kenntnis dessen, dass diese finanziellen
Mittel ganz oder teilweise dazu verwendet werden oder verwendet werden sollen, eine Tat
nach § 89a Abs. 2 Nr. 2 des Strafgesetzbuchs zu begehen, * § 261 des StGB (Geldwasche;
Verschleierung unrechtmafig erlangter Vermogenswerte), « § 263 des StGB (Betrug), soweit
sich die Straftat gegen den Haushalt der Europaischen Union oder gegen Haushalte richtet,
die von der Europaischen Union oder in ihrem Auftrag verwaltet werden, * § 264 des StGB
(Subventionsbetrug), soweit sich die Straftat gegen den Haushalt der Europaischen Union
oder gegen Haushalte richtet, die von der Europaischen Union oder in ihrem Auftrag verwaltet
werden, * § 299 des StGB (Bestechlichkeit und Bestechung im geschaftlichen Verkehr), « §
108e des StGB (Bestechlichkeit und Bestechung von Mandatstragern), « den §§ 333 und 334
des StGB (Vorteilsgewahrung und Bestechung), jeweils auch in Verbindung mit § 335a des
StGB (Auslandische und internationale Bedienstete), « Artikel 2 § 2 des Gesetzes zur
Bekampfung internationaler Bestechung (Bestechung auslandischer Abgeordneter im
Zusammenhang mit internationalem Geschaftsverkehr) oder « den §§ 232 und 233 des StGB
(Menschenhandel) oder § 233a des StGB (Férderung des Menschenhandels). Zahlung von
Steuern, Abgaben sowie der Beitrage zur Sozialversicherung: Eigenerklarung, dass das
Unternehmen seiner Verpflichtung zur Zahlung von Steuern, Abgaben sowie der Beitrage zur
Sozialversicherung nachgekommen ist (§ 123 Abs. 4 GWB). Fakultative Ausschlussgrinde
des § 124 GWB Eigenerklarung (gem § 124 GWB), dass ¢ das Unternehmen bei der
Ausflhrung offentlicher Auftrage nachweislich gegen geltende umwelt-, sozial- oder
arbeitsrechtliche Verpflichtungen verstol3en hat, « das Unternehmen nicht zahlungsunfahig ist,
Uber das Vermdgen des Unternehmens kein Insolvenzverfahren oder ein vergleichbares
Verfahren beantragt oder eréffnet worden ist, die Eréffnung eines solchen Verfahrens mangels
Masse nicht abgelehnt worden ist, und sich das Unternehmen nicht im Verfahren der
Liquidation befindet oder seine Tatigkeit eingestellt hat, « kein 6ffentlicher Auftraggeber auf
geeignete Weise nachweisen kann, dass das Unternehmen im Rahmen der beruflichen
Tatigkeit eine schwere Verfehlung begangen hat, durch die die Integritat des Unternehmens
infrage gestellt wird, « das Unternehmen nicht mit anderen Unternehmen Vereinbarungen
getroffen oder Verhaltensweisen aufeinander abgestimmt hat, die eine Verhinderung,
Einschrankung oder Verfalschung des Wettbewerbs bezwecken oder bewirken, * kein
Interessenskonflikt bei der Durchfihrung des Vergabeverfahrens besteht, der die
Unparteilichkeit und Unabhangigkeit einer fur den 6ffentlichen Auftraggeber tatigen Person bei
der Durchfuhrung des Vergabeverfahrens beeintrachtigen konnte, « keine
Wettbewerbsverzerrung daraus resultiert, dass das Unternehmen bereits in die Vorbereitung
des Vergabeverfahrens einbezogen war, * das Unternehmen bei der Erfullung einer
wesentlichen Anforderung im Rahmen eines friheren 6ffentlichen Auftrags oder
Konzessionsvertrags nicht erhebliche oder fortdauernde Mangel erkennen lassen hat, die die
Erklarung einer vorzeitigen Beendigung dieses fruheren Auftrags, die Forderung nach
Schadensersatz oder andere vergleichbare Rechtsfolgen nach sich gezogen haben, ¢ das
Unternehmen in Bezug auf Ausschlussgriinde oder Eignungskriterien eine schwerwiegende
Tauschung begangen oder Auskunfte zuriickgehalten hat oder nicht in der Lage ist, die
erforderlichen Nachweise zu Ubermitteln, oder « das Unternehmen nicht o versucht hat, die
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Entscheidungsfindung des o6ffentlichen Auftraggebers in unzulassiger Weise zu beeinflussen,
o versucht hat, vertrauliche Informationen zu erhalten, durch die es unzulassige Vorteile beim
Vergabeverfahren erlangen kénnte, oder o fahrlassig oder vorsatzlich irrefuUhrende
Informationen Ubermittelt hat, die die Vergabeentscheidung des 6ffentlichen Auftraggebers
erheblich beeinflussen konnten, oder versucht hat, solche Informationen zu Ubermitteln. Falls
eine oder mehrere der oben aufgeflihrten Ausschlussgriinde grundsatzlich erflllt sind, hat das
Unternehmen diejenigen Ausschlussgrinde konkret zu benennen und auf3erdem Grinde
darzulegen (wie bspw Darlegung einer abgegebenen Verpflichtung zur Nachzahlung der
Steuern, Abgaben und Beitrage zur Sozialversicherung einschlief3lich Zinsen, Sdumnis- und
Strafzuschlagen oder Darlegung von SelbstreinigungsmafRnahmen gem § 125 GWB), warum
er dennoch als geeignet anzusehen ist. Der Bewerber, jedes Mitglied der
Bewerbergemeinschaft und jeder eignungsverleihende Unterauftragnehmer hat fir diese
Erklarung die Anlage 201 ,Ausschlussgrinde" zu verwenden. Der Bewerber/das
vertretungsberechtigte Mitglied der Bewerbergemeinschaft hat diese Anlage ausgeflillt als
Bestandteil des Teilnahmeantrags einzureichen. Vor der Zuschlagserteilung tberprift der
Auftraggeber, ob Grinde fir den Ausschluss des Unterauftragnehmers vorliegen. Dem Bieter
/der Bietergemeinschaft wird es freigestellt, bereits bei Abgabe des Angebots die Erklarung
der Anlage 201 ,Ausschlussgrinde” fir den Unterauftragnehmer einzureichen. Die
Einreichung der Anlage 201 ,Ausschlussgrinde” fur den Unterauftragnehmer bei Abgabe des
Angebots ist keine verbindliche Vorgabe.

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0001
Pealkiri: Projektmanagementleistungen — ,Neubau Bildungszentrum Weilheim* als
Rahmenvereinbarung
Kirjeldus: Der Auftraggeber beabsichtigt, auf den Grundsticken mit den FI.Nr. 2321/3, 2321/4,
2321/5, 2322, 2323 und 2323/2, Gemarkung Weilheim in Oberbayern, ein Bildungszentrum zu
errichten. Fur die Grundstucke liegt zum Zeitpunkt der Zuschlagserteilung kein
Bebauungsplan vor. Mit Blick auf die Finanzierung des Bildungszentrums kann es sein, dass
die Realisierung (Planung und Bau) der einzelnen Baukorper in Bauabschnitten, welche in
zeitlicher Hinsicht auch mehrere Jahre auseinander liegen kann, erfolgt. Das Bauvorhaben ist
eine von Bund und Land geférderte Zuwendungsbaumafnahme auf der Basis der
,Gemeinsamen Richtlinien fiir die Férderung Uberbetrieblicher Berufsbildungsstatten (UBS)
und ihrer Weiterbildung zu Kompetenzzentren® der Bundesministerien fur Bildung und
Forschung und fur Wirtschaft und Energie. Die Richtlinien fur Zuwendungsbaumafnahmen
(RZBau) des Bundes und die einschlagigen Bestimmungen der Bundeshaushaltsordnung
(BHO) sind daher zu beachten. Ebenso sind die ANBest-P Bund als Forderauflage zu
beachten. Mal3geblich sind jeweils die im Zuwendungsbescheid genannten Forderauflagen
der Zuwendungsgeber. Die Einhaltung der Regelungen nach VgV, GWB, HOAI, VOB ist
zwingende Voraussetzung fur die Zuwendungen. Fur die Steuerung des Bauvorhabens
beschafft der Auftraggeber in dem gegenstandlichen Vergabeverfahren mit
Teilnahmewettbewerb Projektmanagementleistungen flr den Neubau des geforderten
Bildungszentrum. Gegenstand dieser Projektmanagementleistungen sind insbesondere
Projektsteuerungsleistungen im Sinne von Heft 9 Projektmanagement in der Bau- und
Immobilienwirtschaft, erarbeitet von der AHO-Fachkommission ,,Projektsteuerung /
Projektmanagement” (AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9), Leistungen des Fordermittel- und
Zuwendungsmanagements sowie fur die Projektentwicklung im Zusammenhang mit der
Schaffung des Baurechts flr die Realisierung des Projekts. Das Projekt besteht aus folgenden
Teilprojekten: « Erarbeitung Gesamtkonzept (1. Teilprojekt) « Baurechtschaffung (2.
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Teilprojekt) « Realisierung Bildungszentrum (Planung und Bau) (3. Teilprojekt) Die Teilprojekte
koénnen ihrerseits in mehrere Leistungspakete unterteilt werden. Vergeben wird eine
Rahmenvereinbarung. Folgende von dem Auftragnehmer zu erbringende Leistungen werden
mit der Erteilung des Zuschlags beauftragt und bedlrfen keines gesonderten Abrufs
(nachfolgend auch ,Initialabruf‘ genannt): o Projektsteuerung von Stadtebaulichen Leistungen:
samtliche Regelleistungen der Teilleistungsbilder Grundlagen und Planung gemaf Anlage 801
(Tabellenblatt ,Stadtebauliche Leistung®), fur das Projekt; o Projektsteuerung: samtliche
Grundleistungen der Projektstufen 1 bis 2.3 gemaf} Anlage 801 (Tabellenblatt
~Projektsteuerung®), fur das Projekt; o Fordermittelmanagement: Regelleistungen der
Projektstufen 1 bis 2.3 gemal Anlage 801 (Tabellenblatt ,Férdermittelmanagement®), fir das
Projekt; o BIM-Management: Regelleistungen des Handlungsbereiches Organisation geman
Anlage 801 (Tabellenblatt ,BIM-Management®), fur das Projekt Flir Weiteres wird auf Ziffer 3.4
der Rahmenvereinbarung (Anlage 906) verwiesen. Alle weiteren Leistungen werden wahrend
der gesamten Laufzeit der Rahmenvereinbarung jeweils per Einzelabruf beauftragt. Fur
weitergehende Ausfuhrungen wird auf die nachfolgenden Unterlagen verwiesen: « Anlage 801
— Leistungs- und Vergutungskatalog ¢ Anlage 803 — Projektbeschreibung * Anlage 804 —
Gutachten mit Raumprogramm ¢ Anlage 805 — Stadtebaulicher Vertrag mit Stadt Weilheim «
Anlage 906 — Vertrag.

Sisemine tunnus: c5092006-71f0-49c6-b41e-443f535e902f

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Teenused
Peamine liigitus (cpv): 71541000 Ehitusprojekti juhtimisteenused
Taiendavad hankevoéimalused:
Taiendavate hankevdimaluste kirjeldus: Die Grundlaufzeit der Rahmenvereinbarung betragt
ein (1) Jahr. Die Rahmenvereinbarung beginnt mit der formwirksamen Erteilung des
Zuschlags. Die Rahmenvereinbarung verlangert sich jeweils automatisch um weitere 12
Monate, wenn nicht der Auftraggeber mit einer Frist von drei (3) Monaten vor Ablauf der
jeweiligen Vertragslaufzeit den Auftragnehmern gegentber der automatischen Verlangerung
widerspricht. Maximal drei (3) Verlangerungen sind moglich. Die maximale Laufzeit der
Rahmenvereinbarung unter Berlcksichtigung aller Vertragsverlangerungen betragt
achtundvierzig (48) Monate.

5.1.2. Lepingu tditmise koht
Postiaadress: Narbonner Ring
Linn: Weilheim
Sihtnumber: 82362
Riik — jaotus (NUTS): Weilheim-Schongau (DE21N)
Riik: Saksamaa

5.1.3. Eeldatav kestus
Kestus: 1 Aasta

5.1.4. Uuendamine
Maksimaalne lepingu uuendamiste arv: 3

5.1.5. Maksumus
Eeldatav maksumus kaibemaksuta: 3 240 000,00 EUR
Raamlepingu maksimaalne maksumus: 4 212 000,00 EUR

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
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Osalemine ei ole reserveeritud.

Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest

Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah

See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): jah

Lisateave: #Besonders auch geeignet fur:freelance# 1. Bewerber- / Bietergemeinschaft Im
Falle der Bildung einer Bewerber- / Bietergemeinschaft, hat diese mit dem Teilnahmeantrag
eine von dem vertretungsberechtigten Mitglied der Bewerber - / Bietergemeinschaft (1.
Mitglied der Bewerber- / Bietergemeinschaft) unterzeichnete Erklarung abzugeben, ¢ in der
alle Mitglieder aufgefuhrt sind und das fur das Vergabeverfahren und die Durchfihrung des
Vertrages vertretungsberechtigte Mitglied bezeichnet ist, « dass das vertretungsberechtigte
Mitglied der Bewerber- / Bietergemeinschaft die Mitglieder gegentber dem Auftraggeber
rechtsverbindlich vertritt, « in der die Bildung einer Arbeitsgemeinschaft aus allen Mitgliedern
im Auftragsfall erklart ist, und « dass alle Mitglieder der Bewerber- / Bietergemeinschaft und
(im Auftragsfall) der Arbeitsgemeinschaft als Gesamtschuldner haften. Die rechtlichen
Anforderungen an die Bildung von Bewerber- / Bietergemeinschaften sind einzuhalten.
Aulerdem hat die Bewerber- / Bietergemeinschaft die Rechtsform anzugeben, die sie fur die
Erfullung des Auftrages annehmen wird. Die Bewerber- / Bietergemeinschaft hat fur diese
Erklarung die Anlage 202 ,Bewerber-_Bietergemeinschaft® zu verwenden. Die Anlage ist von
dem vertretungsberechtigten Mitglied der Bewerber- / Bietergemeinschaft als Bestandteil des
Teilnahmeantrags ausgeflllt einzureichen. 2. Eignungsleihe Beabsichtigt der Bewerber / die
Bewerbergemeinschaft im Hinblick auf die erforderliche wirtschaftliche, finanzielle, technische
oder berufliche Leistungsfahigkeit oder Fachkunde die Kapazitaten anderer Unternehmen
(eignungsverleihender Unterauftragnehmer) in Anspruch zu nehmen, muss der Bewerber / die
Bewerbergemeinschaft in dem Teilnahmeantrag Art und Umfang der Inanspruchnahme
angeben, diese anderen Unternehmen (eignungsverleihender Unterauftragnehmer) benennen
und nachweisen, dass ihm / ihr die fur den Auftrag erforderlichen Mittel dieser Unternehmen
tatsachlich zur Verfligung stehen werden, indem der Bewerber / die Bewerbergemeinschaft
beispielsweise eine entsprechende vergaberechtliche Verpflichtungserklarung [Anlage 214]
dieser anderen Unternehmen (eignungsverleihender Unterauftragnehmer) im Sinne des § 47
VgV vorlegt. Unter ,andere Unternehmen® sind alle Unternehmen zu verstehen, die mit dem
Bewerber / der Bewerbergemeinschaft rechtlich nicht identisch sind. Das betrifft auch
konzernverbundene Unternehmen. Zum gleichen Zeitpunkt hat der Bewerber / die
Bewerbergemeinschaft die in diesen Vergabeunterlagen geforderten Unterlagen
(Eigenerklarungen, Angaben, Bescheinigungen und sonstige Nachweise) zum Beleg der
Erfullung der entsprechenden Eignungskriterien, hinsichtlich derer die Inanspruchnahme der
Kapazitaten der anderen Unternehmen (eignungsverleihender Unterauftragnehmer) erfolgt, fur
diese anderen Unternehmen, sowie fur das Nichtvorliegen von Ausschlussgrinden bezogen
auf diese anderen Unternehmen vorzulegen. Ein Bewerber / eine Bewerbergemeinschaft kann
im Hinblick auf Nachweise fur die erforderliche berufliche Leistungsfahigkeit wie Ausbildungs-
und Befahigungsnachweise nach § 46 Abs. 3 Nr. 6 VgV oder die einschlagige berufliche
Erfahrung die Kapazitaten anderer Unternehmen (eignungsverleihender Unterauftragnehmer)
nur dann in Anspruch nehmen, wenn diese die Leistung erbringen, fur die diese Kapazitaten
bendtigt werden. Nimmt ein Bewerber / eine Bewerbergemeinschaft die Kapazitaten eines
anderen Unternehmens (eignungsverleihender Unterauftragnehmer) im Hinblick auf die
erforderliche wirtschaftliche und finanzielle Leistungsfahigkeit in Anspruch, so ist dies nur
zulassig, soweit mit dem Teilnahmeantrag eine gemeinsame Haftung des Bewerbers / der
Bewerbergemeinschaft und des anderen Unternehmens fur die Auftragsausfihrung
entsprechend dem Umfang der Eignungsleihe erklart wird. Der Bewerber / das
vertretungsberechtigte Mitglied der Bewerbergemeinschaft hat die Anlage 204 ,Eignungsleihe®
auszufillen und als Bestandteil des Teilnahmeantrags einzureichen. 3. Unterauftragnehmer /
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Nachunternehmer Der Bieter / die Bietergemeinschaft hat bei Angebotsabgabe die Teile des
Auftrags, die er / sie im Wege der Unterauftragsvergabe an Dritte zu vergeben beabsichtigt, zu
benennen. Der Bieter / das vertretungsberechtigte Mitglied der Bietergemeinschaft hat in
diesem Fall die Anlage 303 ,Unterauftragsvergabe“ vollstandig auszufillen und als Bestandteil
des Angebots einzureichen. Vor Zuschlagserteilung kann der &ffentliche Auftraggeber von den
Bietern / den Bietergemeinschaften, deren Angebote in die engere Wahl kommen, verlangen,
die Unterauftragnehmer zu benennen und nachzuweisen, dass ihnen die erforderlichen Mittel
dieser Unterauftragnehmer zur Verfugung stehen (vgl. § 36 Abs. 1 Satz 2 VgV).

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade, Hankedokument
Kriteerium: Viited maaratud teenustele
Valikukriteeriumi kirjeldus: Unternehmensbezogene Referenzprojekte: Mit dem
Teilnahmeantrag sind mindestens zwei (2) geeignete unternehmensbezogene
Referenzprojekte Uber friher ausgefuhrte Leistungen [Projektmanagementleistungen im Sinne
der AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9, im Bauwesen] in Form einer Liste der erbrachten
wesentlichen Leistungen einzureichen, jeweils mit den folgenden Angaben: « Namen des
Referenznehmers (Name des Unternehmens, das die Leistungen ausgefuhrt hat); °
Projektbeschreibung: o Neubau oder Erweiterungsbau [Mindestanforderung]; o mit einer
Nutzungsflache (NUF) von mindestens 8.000 m? [Mindestanforderung]; o mit Baukosten
(Kostengruppe 200 bis 700) von mindestens 80.000.000 EUR (brutto) [Mindestanforderung]; o
die vom Referenznehmer erbrachten Projektmanagementleistungen im Sinne der AHO-
Schriftenreihe Heft Nr. 9, im Bauwesen umfassten mindestens die Projektstufen 1 bis
einschliellich 5 [Mindestanforderung]; o die Projektstufe 5 wurde mindestens bis
Handlungsbereich D erbracht [Mindestanforderung]; « Auftragswert (vereinnahmtes Honorar
(brutto) des Projektsteuerers fur die Projektmanagementleistungen fir die Projektstufen 1 bis
5 im Sinne der AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9); « Erbringungszeitraum (Beginn der Projektstufe
2 nicht vor dem 01.01.2017 und Abschluss der Projektstufe 5 mindestens bis
Handlungsbereich D spatestens zum Ablauf der Teilnahmefrist in dem hier gegenstandlichen
Vergabeverfahren) jeweils unter Angabe eines Datums (TT.MM.JJJJ) [Mindestanforderung]; ¢
Art der Nutzung des unternehmensbezogenen Referenzprojekts; « Name des offentlichen oder
privaten Auftraggeber (= Referenzgeber). Um einen ausreichenden Wettbewerb
sicherzustellen, wird darauf hingewiesen, dass auch einschlagige Dienstleistungen
bertcksichtigt werden, die mehr als drei Jahre zurtickliegen (vgl. § 46 Abs. 3 Nr. 1 Hs.2 VgV),
weil der Zeitraum vom 01.01.2017 bis zum Ablauf der Teilnahmefrist mehr als 36 Monate und
0 Tage betragt. Dadurch soll ein ausreichender Wettbewerb sichergestellt werden,
insbesondere weil die Bewerber und der Auftraggeber hierdurch dasselbe Verstandnis von
dem malfdgeblichen Erbringungszeitraum haben. Kann ein Bewerber nicht mindestens zwei (2)
unternehmensbezogene Referenzprojekte angeben, die diese Mindestanforderungen, fuhrt
das zum Ausschluss des Teilnahmeantrags. Nur diejenigen unternehmensbezogene
Referenzprojekte, die die Anforderungen erflllen, werden bei der Bewertung berucksichtigt.
Bei Bewerber-/Bietergemeinschaften sind in Summe mindestens zwei (2)
unternehmensbezogene Referenzprojekte anzugeben; auRerdem muss klar erkennbar sein,
welche Leistungen in welchem unternehmensbezogene Referenzprojekt welches Mitglied der
Bewerber/-Bietergemeinschaft erbracht hat. Ausschlie3lich diejenigen
unternehmensbezogene Referenzprojekte der Mitglieder der Bewerber-/Bietergemeinschaften,
die die Mindestanforderungen erfullen, werden der Bewerber-/Bietergemeinschaften
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zugerechnet. 3. Hinweis: Eine Ubermittlung fahrlassig oder vorsatzlich irrefiihrender
Informationen eines Bewerbers kann ausweislich § 124 Abs. 1 Nr. 9 lit. c) des Gesetzes gegen
Wettbewerbsbeschrankungen (GWB) zum Ausschluss von Vergabeverfahren durch 6ffentliche
Auftraggeber fuhren. Fortfihrung zu den Ausfiihrungen "Referenzen zu bestimmten
Dienstleistungen” unter "FortflUhrung: Unternehmensbezogene Referenzprojekte”.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks
Tahtsuse jarjekord: 24,00

Kriteerium: Viited maaratud teenustele

Valikukriteeriumi kirjeldus: Fortfuhrung: Unternehmensbezogene Referenzprojekte: 4.
Auswahlkriterien: Der Bewerber hat mit dem Teilnahmeantrag mindestens zwei (2) und
maximal drei (3) geeignete unternehmensbezogene Referenzprojekte Uber friher ausgeflhrte
Leistungen [Projektmanagementleistungen im Sinne der AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9, im
Bauwesen] anzugeben. Soweit mehr als die angegebene Hochstzahl an geeigneten
Bewerbern einen Teilnahmeantrag eingereicht haben, wird der Auftraggeber die Auswahl der
Bewerber, die als Bieter zur Angebots- und Verhandlungsphase zugelassen werden, anhand
nachfolgender Auswahlkriterien vornehmen: Die Auswahl der Bewerber erfolgt anhand der
Nutzungsflache (NUF) (1.), Baukosten (Kostengruppe 200 bis 700) (2.) und der Art der
Nutzung (3.) des unternehmensbezogenen Referenzprojekts wie folgt: 1. Nutzungsflache
(NUF) des unternehmensbezogenen Referenzprojekts: >= 11.000 m? 3 Punkte = 8.000 m?: 0
Punkte < 8.000 m?: Kein geeignetes Referenzprojekt Soweit die Nutzungsflache (NUF) des
unternehmensbezogenen Referenzprojekts zwischen 8.000 m? und 11.000 m? liegt, werden
die Punkte durch Interpolation vergeben, mathematisch gerundet auf zwei Nachkommastellen.
Beispiel: Bei einer Nutzungsflache (NUF) des unternehmensbezogenen Referenzprojekts von
9.500 m? erhalt der Bieter 1,50 Punkte. 2. Baukosten (Kostengruppe 200 bis 700) des
unternehmensbezogenen Referenzprojekts: >= 100.000.000 EUR (brutto): 2 Punkte =
80.000.000 EUR (brutto): 0 Punkte < 80.000.000 EUR (brutto): Kein geeignetes
Referenzprojekt Soweit die Baukosten (Kostengruppe 200 bis 700) des
unternehmensbezogenen Referenzprojekts zwischen 80.000.000 EUR (brutto) und
100.000.000 EUR (brutto) liegt, werden die Punkte durch Interpolation vergeben,
mathematisch gerundet auf zwei Nachkommastellen. Beispiel: Bei Baukosten (Kostengruppe
200 bis 700) des unternehmensbezogenen Referenzprojekts von 90.000.000 EUR (brutto)
erhalt der Bieter 1,00 Punkte. 3. Art der Nutzung: Schul- oder Hochschulgebaude [Ein Schul-
oder Hochschulgebaude (teilweise auch Bildungsanstalt oder Lehranstalt genannt) ist ein
Gebaude in dem Kindern und Jugendlichen und / oder Erwachsenen durch planmafigen
Unterricht Wissen und Bildung vermittelt wird.]: 3 Punkte kein Schul- oder Hochschulgebaude:
0 Punkte Die erzielten Punkte fur die Nutzungsflache (NUF) (1.), die Baukosten
(Kostengruppe 200 bis 700) (2.) und die Art der Nutzung (3.) der unternehmensbezogenen
Referenzprojekte werden addiert. Bei maximal drei (3) unternehmensbezogenen
Referenzprojekten kann der Bewerber somit maximal 24,00 Punkte (3 Referenzprojekte x 8,00
Punkte (3,00 Punkte + 2,00 Punkte + 3,00 Punkte). Fur den Fall, dass mit dem
Teilnahmeantrag mehr als drei (3) geeignete unternehmensbezogene Referenzprojekte
eingereicht werden, werden die gemal der Anlage 206 chronologisch ersten drei (3)
geeigneten unternehmensbezogenen Referenzprojekte gewertet. Zusatzlich eingereichte
Projektblatter werden bei der Prufung der unternehmensbezogenen Referenzprojekte nicht
berlcksichtigt. Sollten an anderer Stelle oder dartber hinaus unternehmensbezogene
Referenzprojekte benannt werden (zum Beispiel auch in allgemeinen Burobroschiren,
Referenzlisten oder Ahnlichem), werden diese nicht beriicksichtigt. Bei
Bewerbergemeinschaften muss klar erkennbar sein, welches unternehmensbezogene
Referenzprojekt welchem Mitglied der Bewerbergemeinschaft zuzuordnen ist. Ausschlief3lich
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diejenigen unternehmensbezogenen Referenzprojekte der Mitglieder, die die
Mindestanforderungen erflillen, werden der Bewerbergemeinschaft zugerechnet. Der
Bewerber, die Bewerbergemeinschaft und soweit relevant der eignungsverleihende
Unterauftragnehmer hat fir diese Erklarung die Anlage 206 ,Unternehmensbezogene
Referenzprojekte“ zu verwenden. Der Bewerber / das vertretungsberechtigte Mitglied der
Bewerbergemeinschaft hat diese Anlage als Bestandteil des Teilnahmeantrags ausgefullt
einzureichen. FUr den Fall, dass nach Auswertung der Teilnahmeantrage anhand der
vorstehenden Auswahlmethode mehrere Bewerber / Bewerbergemeinschaften mit
Punktgleichheit auf einem der hinteren Range liegen, entscheidet das Los unter indirekter
notarieller Aufsicht, welcher dieser Bewerber / welche dieser Bewerbergemeinschaften zur
Abgabe eines Erstangebots aufgefordert wird, damit die bestimmte Hochstzahl an Bewerbern
nicht Gberschritten wird. Sofern die Zahl geeigneter Bewerber unter der Mindestzahl von drei
(3) liegt, behalt sich der Auftraggeber vor, das Vergabeverfahren fortzufuhren, indem er die
Bewerber einladt, die Uber die geforderte Eignung verfiigen und die aufgestellten
Mindestanforderungen erfullen (§ 51 Abs. 3 Satz 2 VgV).

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks
Tahtsuse jarjekord: 0,00

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 3

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 4

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis voidakse mdni osaleja kdrvaldada

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Hind
Nimi: Preis
Kirjeldus: Kalkulatorischer Angebotspreis (brutto): Kalkulatorischer Angebotspreis (brutto)
gemal} Leistungs- und Vergutungskatalog [Anlage 801] HINWEIS: Das Zuschlagskriterium
.Kalkulatorischer Angebotspreis (brutto)“ ist fur alle Leistungen, auch fur solche, die nicht
unmittelbar mit Erteilung des Zuschlags beauftragt werden, wertungsrelevant.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 30
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: 1. Erfahrung des Projektteams, 2. Ausfihrungskonzept
Kirjeldus: 1. Persdnliche Erfahrung des Projektteams: Bewertet wird die Erfahrung des
Projektteams bestehend aus ¢« einem Projektleiter und « einem stellvertretenden Projektleiter
jeweils anhand von vergleichbaren personlichen Referenzprojekten tber
Projektmanagementleistungen im Sinne AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9, im Bauwesen. Der
Bieter hat fUr den in dem Vergabeverfahren angebotenen Projektleiter und fir den in dem
Vergabeverfahren angebotenen stellvertretenden Projektleiter jeweils mindestens ein (1)
personliches Referenzprojekt mit dem Angebot einzureichen, das die nachfolgenden (Mindest-)
Anforderungen jeweils erfillt. a) Der angebotene Projektleiter muss das fir ihn angegebene
personliche Referenzprojekt als Projektleiter geleitet haben. b) Der angebotene
stellvertretende Projektleiter muss das fiir ihn angegebene persoénliche Referenzprojekt als
Projektleiter oder als stellvertretender Projektleiter geleitet haben. c) Die (weiteren)
Mindestanforderungen (i.) und die Bewertungssystematik (ii.) an das personliche
Referenzprojekt des Projektleiters und des stellvertretenden Projektleiters sind jeweils wie
folgt: (i) Das personliche Referenzprojekt muss jeweils die Erbringung von
Projektmanagementleistungen im Sinne der AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9, im Bauwesen
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umfasst haben und mindestens folgende Mindestanforderungen erfullen: « Neubau oder
Erweiterungsbau; « mit einer Nutzungsflache (NUF) von mindestens 8.000 m?; « mit Baukosten
(Kostengruppe 200 bis 700) von mindestens 80.000.000 EUR (brutto); « die
Projektmanagementleistungen im Sinne der AHO-Schriftenreihe Heft Nr. 9, im Bauwesen
umfassten mindestens die Projektstufen 1 bis einschliellich 5 im Sinne der AHO-
Schriftenreihe Heft Nr. 9; « die Projektstufe 5 wurde mindestens bis Handlungsbereich D
erbracht; « Abschluss der Projektstufe 5 mindestens bis Handlungsbereich D ist eingetreten
zwischen dem 01.01.2017 bis zum Ablauf der Angebotsfrist in dem hier gegenstandlichen
Vergabeverfahren (bei den indikativen Erstangeboten wird auf die Frist zur Abgabe dieser
indikativen Erstangebote abgestellt; bei den endgultigen Angeboten wird auf die Frist zur
Abgabe dieser endgultigen Angebote abgestellt) in dem hier gegenstandlichen
Vergabeverfahren, unter Angabe eines Datums des Abschlusses (TT.MM.JJJJ); « Das
personliche Referenzprojekt muss ein Bauvorhaben im Sinne des § 99 Nr. 4 GWB sein, fur
das der Auftraggeber Mittel erhalten hat, mit denen dieses Bauvorhaben zu mehr als 50
Prozent subventioniert wurde. Erfullt nicht mindestens ein (1) persdnliches Referenzprojekt
des Projektleiters und mindestens ein (1) persdnliches Referenzprojekt des stellvertretenden
Projektleiters jeweils die oben genannten Mindestanforderungen, fuhrt dies zum Ausschluss
des Angebots. Bewertet werden ausschlieRlich diejenigen persdnlichen Referenzprojekte, die
die oben genannten Mindestanforderungen erfullen. Bei maximal zwei (2) wertbaren
personlichen Referenzprojekten in der Ziffer 1., 2. und 3 kdnnen je Rolle maximal 16,00
Punkte erzielt werden. Fir die beiden Rollen zusammen konnen somit maximal 32,00 Punkte
(2 x 16,00) erzielt werden. HINWEIS: Die erreichten (addierten) Punkte fur beide
vorgesehenen Personen werden multipliziert mit dem Gewichtungsfaktor 0,625. Maximal
koénnen fur das Zuschlagskriterium ,Personliche Erfahrung des Projektteams” 20,00 qualitative
Leistungspunkte erzielt werden. Sollte die Anlage 601 ,Erfahrung des Projektteams* fehlen,
fuhrt dies zwingend zum Ausschluss des Angebots. Eine Nachforderung ist insoweit nicht
mdglich. 2. Ausfuhrungskonzept: Bewertet wird ein von dem Bieter einzureichendes
auftragsbezogenes Ausfihrungskonzept. In dem auftragsbezogenen Ausflihrungskonzept hat
der Bieter anhand konkreter zukunftiger Malinahmen darzustellen, wie er im Falle der
Auftragserteilung an ihn, konkret die Leistungen ausfihren wird, um die nachfolgenden Ziele
bestmaoglich zu erreichen. « Termintreue: Der Bieter hat anhand konkreter zukunftiger
MalRnahmen darzustellen, wie er im Falle der Auftragserteilung an ihn die Einhaltung der fur
die einzelnen Planungs-, Vergabe- und Bauabschnitte festzulegenden Projekt- und
Vertragstermine bestmaglich steuern, tberwachen und férdern wird, um das Ziel der
termingerechten Planung, Vergabe, Bauausfiihrung, Inbetriebnahme und Ubergabe des
Bildungszentrums sicherzustellen. « Gewinnung und Absicherung von Férdermitteln: Der
Bieter hat anhand konkreter zukinftiger Malinahmen darzustellen, wie er im Falle der
Auftragserteilung an ihn bestmaoglich moéglichst viele Fordermittel nach der Férderung von
Uberbetrieblichen Bildungsstatten (UBS) sowie des Bayerischen Staatsministeriums fir
Wirtschaft, Landesentwicklung und Energie fur das gegenstandliche Hochbauprojekt
gewinnen und wahrend der gesamten Projektlaufzeit absichern wird, um das Ziel Gewinnung
und Absicherung von Fordermitteln zu erreichen. « Kostenkontrolle: Der Bieter hat anhand
konkreter zukunftiger Mallinahmen darzustellen, wie er bestmdoglich sicherstellen wird, dass
das Ziel der Einhaltung der Kostenobergrenzen erreicht wird, insbesondere hat der Bieter
Moglichkeiten von sinnvollen Kosteneinsparungen bei gleichbleibend qualitativ hochwertiger
Ausfuhrung darzustellen. Sollte das Ausfuhrungskonzept fehlen, fuhrt dies zwingend zum
Ausschluss des Angebots. Eine Nachforderung ist nicht moglich. HINWEIS: Insgesamt kann
der Bieter in dem Zuschlagskriterium ,Ausfuhrungskonzept‘ maximal 15 Bewertungspunkte
erreichen. Die fur die einzelnen Unterkriterien erreichten (addierten) Bewertungspunkte
werden multipliziert mit dem Gewichtungsfaktor 50/15. Maximal kénnen fur das
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Zuschlagskriterium ,Ausfuhrungskonzept” 50,00 qualitative Leistungspunkte erzielt werden.
Die Einzelheiten zur Bewertungssystematik der Zuschlagskriterien "1. Erfahrung des
Projektteams" fur die persdnlichen Referenzprojekte des Projektleiters als auch des
stellvertretenden Projektleiters und "2. Ausfihrungskonzept" ergeben sich aus Kapitel 6.2.4
und 6.2.5 des Vergabeleitfadens (Anlage 900).

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 70

5.1.11. Hankedokumendid
Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Lisateabe taotlemise tahtaeg: 03/09/2026 12:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-
Euroopa suveaeg
Hankedokumentide aadress: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api
/supplier/external/deeplink/subproject/492b9211-3829-486e-a354-9cde1f452d95

5.1.12. Hanke tingimused
Menetluse tingimused:
Eeldatav kuupaev, millal saadetakse pakkumuste esitamise ettepanek: 01/10/2026
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Néutav
Esitamise aadress: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api/supplier
/external/deeplink/subproject/492b9211-3829-486e-a354-9cde1f452d95
Keeled, milles vdib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad voivad esitada rohkem kui uhe pakkumuse: Ei ole lubatud
Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 18/09/2026 10:00:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg
Teave, mida saab parast esitamise tahtaega taiendada:
Ostja aranagemisel vdib osa puuduvad pakkujaga seotud dokumente esitada hiljem.
Lisateave: Mit dem zuvor stehenden Satz ,Eine Nachforderung von Erklarungen, Unterlagen
und Nachweisen ist teilweise ausgeschlossen® ist gemeint, dass der Auftraggeber bestimmte
fehlende Bieterunterlagen (gemeint sind auch bestimmte fehlende Bewerberunterlagen) nicht
nachfordern wird, wenn diese mit dem Teilnahmeantrag bzw. mit dem jeweiligen Angebot
gefordert worden sind und fehlen. Und zwar inhaltlich fehlerhafte (unternehmensbezogene als
auch leistungsbezogene) Unterlagen und fehlende / unvollstandige unternehmensbezogene
Unterlagen, die die Bewertung der Teilnahmeantrage anhand der Auswahlkriterien betreffen,
fehlende / unvollstandige leistungsbezogene Unterlagen, die die Wirtschaftlichkeitsbewertung
der Angebote anhand der Zuschlagskriterien betreffen, sowie fehlende Produktangaben,
werden nicht nachgefordert. Dies bedeutet auch: Die Nachforderung von leistungsbezogenen
Unterlagen, die die Wirtschaftlichkeitsbewertung der Angebote anhand der Zuschlagskriterien
betreffen, ist ausgeschlossen (§ 56 Abs. 3 Satz 1 VgV). Der Auftraggeber schlief3t die
Nachforderung von Preisangaben vollstandig aus. § 56 Abs. 3 Satz 2 VgV gilt in diesem
Vergabeverfahren nicht. Fehlende Preisangaben in dem Leistungs- und Vergutungskatalog
[Anlage 801] werden daher nicht nachgefordert. Der Auftraggeber macht insoweit von seinem
Recht aus § 56 Abs. 2 Satz 2 VgV Gebrauch. Nachgeforderte Unterlagen sind von dem
Bewerber / Bieter / von dem vertretungsberechtigten Mitglied der Bewerber- /
Bietergemeinschaft nach Aufforderung durch den 6ffentlichen Auftraggeber innerhalb einer
von diesem festzulegenden angemessenen, nach dem Kalender bestimmten Frist vorzulegen
(§ 56 Abs. 4 VgV).
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Lepingutingimused:

Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei

Lepingu taitmisega seotud tingimused: 1. Vertrag: Uber die auftragsgegenstandlichen
Leistungen wird ein Vertrag [Anlage 906] geschlossen. Der Auftragnehmer hat die
Vertragsbestandteile mit der Sachkunde eines erfahrenen Unternehmens sorgfaltig auf
Widerspruche, Licken, Fehler, Unstimmigkeiten und Unklarheiten zu prifen und den
Auftraggeber auf solche unverzuglich schriftlich hinzuweisen. 2. Mindestanforderungen an die
Leistungserbringung: Als Mindestanforderungen an die Leistungserbringung, welche nicht
verhandelbar ist, wird festgelegt, a) dass die Abwicklung des Auftrags in Deutsch zu erfolgen
hat; sowie b) dass die Bauleistungen gewerkeweise ausgeschrieben werden (zum Schutz
mittstandischer Interessen). 3. Datenschutz: 4. Erklarung Bezug Russland Der Bieter/die
Bietergemeinschaft hat fur diese Eigenerklarung die Anlage 327 Erklarung_Bezug_Russland”
zu verwenden und ausgefillt als Bestandteil des Angebots einzureichen.

E-arveldamine: Noutav

Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah

Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Raamleping ilmaminikonkursita
Osalejate maksimaalne arv: 2
Teave diinaamilise hankeslisteemi kohta:
Ei kohaldata diinaamilist hankeslsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Regierung von Oberbayern — Vergabekammer Studbayern
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: Gemal § 160 Abs. 3 Satz 1 GWB ist ein
Nachprufungsantrag unzulassig, soweit * der Antragsteller den geltend gemachten Verstol3
gegen Vergabevorschriften vor Einreichen des Nachprufungsantrags erkannt und gegenuber
dem Auftraggeber nicht innerhalb einer Frist von zehn Kalendertagen gerigt hat; der Ablauf
der Frist nach § 134 Abs. 2 GWB bleibt unberlhrt, « VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die
aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der in der
Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe gegeniber dem
Auftraggeber geriigt werden, * VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die erst in den
Vergabeunterlagen erkennbar sind, nicht spatestens bis zum Ablauf der Frist zur Bewerbung
oder zur Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber gertigt werden, » mehr als 15
Kalendertage nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Ruge nicht abhelfen zu
wollen, vergangen sind. § 160 Abs. 3 Satz 1 GWB gilt nicht bei einem Antrag auf Feststellung
der Unwirksamkeit des Vertrags nach § 135 Abs. 1 Nr. 2 GWB. § 134 Abs. 1 Satz 2 GWB
bleibt unberthrt. Gemal § 134 Abs. 1 GWB haben o6ffentliche Auftraggeber die Bieter, deren
Angebote nicht bertcksichtigt werden sollen, Uber den Namen des Unternehmens, dessen
Angebot angenommen werden soll, Gber die Grinde der vorgesehenen Nichtberlcksichtigung
ihres Angebots und Uber den frihesten Zeitpunkt des Vertragsschlusses unverziglich in
Textform zu informieren. Dies gilt auch flir Bewerber, denen keine Information Uber die
Ablehnung ihrer Bewerbung zur Verfigung gestellt wurde, bevor die Mitteilung Uber die
Zuschlagsentscheidung an die betroffenen Bieter ergangen ist. Gemal § 134 Abs. 2 GWB
darf ein Vertrag erst zehn (10) Kalendertage nach Absendung (per Telefax, E-Mail oder
elektronisch Uber die E-Vergabeplattform) der Information nach 134 Abs. 1 GWB geschlossen
werden. Die Frist beginnt am Tag nach der Absendung der Information durch den
Auftraggeber; auf den Tag des Zugangs beim betroffenen Bieter und Bewerber kommt es
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nicht an. Gemal § 135 Abs. 1 GWB ist ein 6ffentlicher Auftrag von Anfang an unwirksam,
wenn der offentliche Auftraggeber 1. gegen § 134 GWB versto3en hat oder 2. den Auftrag
ohne vorherige Verdffentlichung einer Bekanntmachung im Amtsblatt der Europaischen Union
vergeben hat, ohne dass dies aufgrund Gesetzes gestattet ist, und dieser Verstol3 in einem
Nachprufungsverfahren festgestellt worden ist. GemaR § 135 Abs. 2 GWB kann die
Unwirksamkeit nach § 135 Abs. 1 GWB nur festgestellt werden, wenn sie im
Nachprufungsverfahren innerhalb von 30 Kalendertagen nach der Information der betroffenen
Bieter und Bewerber durch den o&ffentlichen Auftraggeber Uber den Abschluss des Vertrags,
jedoch nicht spater als sechs Monate nach Vertragsschluss geltend gemacht worden ist. Hat
der Auftraggeber die Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen Union bekannt gemacht,
endet die Frist zur Geltendmachung der Unwirksamkeit 30 Kalendertage nach
Veroffentlichung der Bekanntmachung der Auftragsvergabe im Amtsblatt der Europaischen
Union.

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Handwerkskammer fir Minchen
und Oberbayern

Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta: Regierung von Oberbayern —
Vergabekammer Sudbayern

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-0001
Ametlik nimi: Handwerkskammer fir Minchen und Oberbayern
Registreerimisnumber: c7db0a82-a08c-48f1-a410-1324ff8ead09
Osakond: Vergabestelle/Jusiziariat
Postiaadress: Max-Joseph-Str. 4
Linn: Mdnchen
Sihtnumber: 80333
Riik — jaotus (NUTS): Minchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Riik: Saksamaa
Kontaktpunkt: Vergabestelle/Jusiziariat
E-posti aadress: heidemarie.voggenauer@hwk-muenchen.de
Telefon: +49 895119476
Internetiaadress: http://www.hwk-muenchen.de
Hankija profiil: https://www.deutsche-evergabe.de
Selle organisatsiooni rollid:
Hankija
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta

8.1. ORG-0002
Ametlik nimi: Regierung von Oberbayern — Vergabekammer Sudbayern
Registreerimisnumber: 39cfOcc6-707b-48d4-a037-955e00d31f4d
Postiaadress: Maximilianstrafe 39
Linn: MUnchen
Sihtnumber: 80538
Riik — jaotus (NUTS): Minchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: Vergabekammer.suedbayern@reg-ob.bayern.de
Telefon: +49 8921762411
Faks: +49 8921762847
Selle organisatsiooni rollid:
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Vaidlustusorgan
Organisatsioon, mis annab lisateavet vaidlustamise kohta

8.1. ORG-0003
Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des
BMI)
Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83
Linn: Bonn
Sihtnumber: 53119
Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: noreply.esender hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100
Selle organisatsiooni rollid:
TED eSender

10. Muudatus
Eelmise teate versioon, mida muudetakse

19893396-823a-4621-9863-26df68de0cdb-01
Muudatuse peamine pdhjus

Hankija vea parandamine
Teave teate kohta

Teate tunnus/versioon: 986f34f9-d5f1-4e93-8d8d-93b47b4a75f7 - 01

Vormi liik: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — Uldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupdev: 10/09/2026 11:00:52 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-Euroopa
suveaeg

Keeled, milles kdesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 626779-2026

ELT S valjaande number: 176/2026

Avaldamise kuupaev: 11/09/2026
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