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631497-2026 - Hange

Saksamaa — Algkoolide ehitustood — MKK-Vierte-Grundschule-ERL
OJ S 177/2026 14/09/2026

Hanketeade voi kontsessiooniteade — uldkord

Ehitustood

1. Hankija

1.1. Hankija
Ametlik nimi: Harald Nickel Rechtsanwalte Partnerschaftsgesellschaft
E-posti aadress: nickel@nickel.de
Hankija 6iguslik vorm: Kohalik omavalitsus
Hankija tegevus: Uldised avalikud teenused

2. Menetlus

2.1. Menetlus
Pealkiri: MKK-Vierte-Grundschule-ERL
Kirjeldus: Der Main-Kinzig-Kreis beabsichtigt die schlUsselfertige Errichtung eines neuen einer
vierzlgigen, mehrgeschossigen Grundschule fur 16 Klassen einschliel3lich Aulenanlagen und
einer vom Schulgebaude baulich gesonderten Zweifeld-Schulsporthalle.
Menetluse tunnus: b62ca7a1-e45e-40e6-9ab9-c2f5553c1b33
Sisemine tunnus: NICKEL-2026-0014
Menetluse liik: Valjakuulutamisega labiraakimistega hankemenetlus / konkurentsipdhine
labiraakimistega hankemenetlus
Kiirendatud menetlus: ei

21.1. Eesmark
Lepingu olemus: Ehitust6od
Peamine liigitus (cpv): 45214210 Algkoolide ehitust6od

2.1.2. Lepingu taitmise koht
Linn: Erlensee-Langendiebach
Sihtnumber: 63526
Riik — jaotus (NUTS): Main-Kinzig-Kreis (DE719)
Riik: Saksamaa
Lisateave: Baugrundstick im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Im Buchensaal 11"

2.1.4. Uldine teave
Oiguslik alus:
Direktiiv 2014/24/EL
vob-a-eu -

2.1.6. Korvaldamise alused
Valjajatmise aluste allikad: Teade, Hankedokument
Siseriikliku 6iguse kohane samalaadne olukord, naiteks pankrot:
Korruptsioon:
Kuritegelikus Uhenduses osalemine:
Konkurentsi moonutamise eesmargil teiste ettevotjatega sdlmitud kokkulepped:
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Keskkonnadiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine:
Rahapesu voi terrorismi rahastamine:

Pettus:

Laste t66j6u kasutamine ja muud inimkaubanduse vormid:

Maksejduetus:

Tdooiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine:

Vara haldab likvideerija:

Valeandmete esitamine, teabe esitamata jatmine, suutmatus néutud dokumente esitada voi
selle menetluse kohta konfidentsiaalse teabe saamine:

Hankemenetluses osalemisega kaasnev huvide konflikt:

Otsene voi kaude osalemine kdesoleva hankemenetluse ettevalmistamisel:
Tosine ametialane rikkumine:

Ennetahtaegne I6petamine, kahjutasu voi vorreldavad sanktsioonid:
Sotsiaalbdiguse valdkonnas kohaldatavate kohustuste taitmata jatmine:
Sotsiaalkindlustusmaksete tasumise kohustuse rikkumine:

Aritegevus on peatatud:

Maksude tasumise kohustuse rikkumine:

Terroriakti toimepanek vai terroristliku tegevusega seotud digusrikkumised:

5. Osa

5.1. Osa: LOT-0000
Pealkiri: MKK-Vierte-Grundschule-ERL
Kirjeldus: Der Main-Kinzig-Kreis als Schultrager, vertreten durch dessen zustandiges Amt 65 -
Schulbau und Liegenschaften - (nachfolgend auch als "Auftraggeber" oder "AG" bezeichnet),
beabsichtigt in Erlensee, Stadtteil Langendiebach, auf dem im Geltungsbereich des
Bebauungsplans "Im Blichensaal II" gelegenen und dort fiir diesen Zweck ausgewiesenen
Baugrundstuck die schlusselfertige Errichtung der neuen Vierten Grundschule der Stadt
Erlensee. Gegenstand des Vorhabens ist eine vierzligige, mehrgeschossige Grundschule fur
16 Klassen beziehungsweise Stammgruppen mit jeweils bis zu 25 Schulerinnen und Schilern
und insgesamt mindestens 400 Kindern, einschliel3lich Mensa, Erfordernisse fur eine
Ganztagsnutzung, Audenanlagen und einer vom Schulgebaude baulich gesondert zu
errichtenden Zweifeld-Schulsporthalle mit samtlichen Nebenraumen. Die Schule ist als
qualitativ hochwertige Clusterschule nach dem Lernhausprinzip zu planen und zu errichten.
Die Vergabe erfolgt auf der Grundlage einer funktionalen Leistungsbeschreibung im Wege
einer TotalUbernehmervergabe. Der Auftraggeber verfolgt dabei das Ziel, ein den heutigen
und erwartbar kiinftigen Anforderungen gerecht werdendes, architektonisch und stadtebaulich
unter Berucksichtigung aller insbesondere padagogischen und neuzeitlich technischen
Erfordernisse individuell gestaltetes, qualitativ hochwertiges Lernhaus-Clusterschulgebaude
nebst gesonderter Zweifeld-Schulsporthalle in bestmdglich kurzer Planungs- und Bauzeit zu
errichten, dessen Erstbezug spatestens zu Beginn des Schuljahres 2028/2029 erfolgen soll,
wenn erforderlich zwar spater, aber schnellstmdglich danach.
Sisemine tunnus: LOT-0000

5.1.1. Eesmark
Lepingu olemus: Ehitustood
Peamine liigitus (cpv): 45214210 Algkoolide ehitustood

5.1.2. Lepingu taitmise koht
Linn: Erlensee-Langendiebach
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Sihtnumber: 63526

Riik — jaotus (NUTS): Main-Kinzig-Kreis (DE719)

Riik: Saksamaa

Lisateave: Baugrundstlick im Geltungsbereich des Bebauungsplans "Im Blichensaal II"

5.1.3. Eeldatav kestus
Alguskuupaev: 01/03/2027
Kestuse |6ppkuupaev: 31/12/2028

5.1.6. Uldine teave
Reserveeritud osalemine:
Osalemine ei ole reserveeritud.
Tuleb esitada lepingu taitmiseks maaratud té6tajate nimed ja nende kutsekvalifikatsioonid:
Osalemistaotluse tingimus
Hankeprojekt, mida ei rahastata ELi vahenditest
Hanke suhtes kohaldatakse riigihankelepingut (GPA): jah
See hange sobib ka vaikestele ja keskmise suurusega ettevétjatele (VKEd): ei

5.1.7. Strateegilised hanked
Strateegilise hanke eesmark: Ei kohaldata strateegilist hanget

5.1.9. Kvalifitseerimistingimused
Valikukriteeriumide allikad: Teade, Hankedokument
Kriteerium: Viited maaratud téddele
Valikukriteeriumi kirjeldus: Die technische und berufliche Leistungsfahigkeit ist durch
mindestens drei geeignete Referenzen uber in den letzten 10 Jahren ausgeflhrte oder noch in
der Realisierung befindliche vergleichbare Projekte nachzuweisen, zwei bezogen auf die
Planung und/oder Errichtung von Schulgebauden sowie von vergleichbare Bildungsgebaude,
wie etwa Kindertagesstatten oder Gebauden zum Zwecke des Betriebs von
Erwachsenenbildung und eine betreffend die Totalunternehmer oder
Totallibernehmerleistungen von Planung und schlisselfertigen Baus eines Wohn- oder Zweck-
Hochbaus. Die Gesamtheit der vorgelegten Referenzen muss die flr den Auftrag
erforderlichen Erfahrungen in der Planung und Bauausfluhrung nachvollziehbar belegen. Zu
jeder Referenz sind der Auftraggeber, die genaue Bezeichnung und eine inhaltliche
Beschreibung des Projekts, Art und Umfang der vom Bewerber selbst erbrachten Leistungen,
Beginn und Abschluss beziehungsweise der aktuelle Stand der Leistungserbringung, die
Nettoauftragssumme, die Bruttogrundflache oder eine andere geeignete Angabe zur
Grolenordnung, die Bauweise und gegebenenfalls der Vorfertigungsgrad anzugeben. Ferner
ist darzustellen, ob der Bewerber die Leistungen als alleiniger Auftragnehmer, als Mitglied
einer Arbeits- oder Bietergemeinschaft oder als Nachunternehmen erbracht hat. Mdglichkeit
sind aul’erdem eine fur den Referenzauftraggeber erreichbare Auskunftsperson und deren
Kontaktdaten zu benennen. Der Auftraggeber behalt sich vor, die Angaben beim jeweiligen
Referenzauftraggeber zu Uberprufen.
Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Asjakohased haridus- ja kutsekvalifikatsioonid

Valikukriteeriumi kirjeldus: Mit dem Teilnahmeantrag sind au3erdem die fur die
Auftragsausfuhrung vorgesehenen Schllsselpersonen zu benennen. Zwingend zu besetzen
sind die Funktionen Projektleitung Planung, Bauleitung und Schnittstellenkoordination
zwischen Planung und Bauausfuhrung. Die fachliche Qualifikation und berufliche Erfahrung
dieser Personen sind durch Lebenslaufe und Angaben zu persdnlichen Referenzprojekten
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nachvollziehbar darzustellen. Die benannten Personen sind der weiteren
Angebotsbearbeitung und im Zuschlagsfall der Auftragsausfliihrung zugrunde zu legen. Ein
Wechsel ist nur aus wichtigem Grund und mit vorheriger Zustimmung des Auftraggebers
zulassig. Die Zustimmung darf nicht versagt werden, wenn die als Ersatz vorgesehene Person
mindestens Uber eine gleichwertige fachliche Qualifikation und Erfahrung verfugt. Der
Auftraggeber wird seinerseits eine fir die Wahrnehmung der Bauherrenfunktion
verantwortliche Person benennen.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Keskmine aastane t66j6ud

Valikukriteeriumi kirjeldus: Es ist die durchschnittliche Zahl der in den letzten drei
abgeschlossenen Geschaftsjahren beschaftigten Mitarbeiter anzugeben. Die Angaben sind
getrennt nach dem fur Planungsleistungen und dem fur Bauleistungen zur Verfugung
stehenden Personal auszuweisen.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Professionaalne riski huvitis kindlustus

Valikukriteeriumi kirjeldus: Der Bewerber hat fir die Planungsleistungen eine
Berufshaftpflichtversicherung mit einer Deckungssumme von mindestens 5.000.000 Euro fur
Personen-, Sach- und Vermdgensschaden beziehungsweise fur die nach dem jeweiligen
Versicherungsmarkt versicherbaren Personen- und sonstigen Schaden nachzuweisen. Die
Deckungssumme muss je Versicherungsjahr mindestens zweifach zur Verfugung stehen. Der
Nachweis kann auch durch eine unwiderrufliche Erklarung eines Versicherungsunternehmens
erbracht werden, wonach im Auftragsfall ein den Anforderungen entsprechender
Versicherungsschutz gewahrt wird. Der Versicherungsvertrag muss eine Nachhaftung von
mindestens zehn Jahren vorsehen. Fur die Bauleistungen ist eine
Betriebshaftpflichtversicherung mit einer Deckungssumme von mindestens 10.000.000 Euro
fir Personen-, Sach- und Vermdgensschaden beziehungsweise fur die nach dem jeweiligen
Versicherungsmarkt versicherbaren Personen- und sonstigen Schaden nachzuweisen. Die
Deckungssumme muss je Versicherungsjahr mindestens zweifach zur Verfigung stehen.
Auch insoweit genugt eine unwiderrufliche Erklarung eines Versicherungsunternehmens,
wonach im Auftragsfall ein den Anforderungen entsprechender Versicherungsschutz gewahrt
wird. Der Versicherungsvertrag muss eine Nachhaftung von mindestens zehn Jahren
vorsehen.

Kriteerium: Keskmine aastane kaive

Valikukriteeriumi kirjeldus: Zur Darlegung der wirtschaftlichen und finanziellen
Leistungsfahigkeit sind die in den Geschaftsjahren 2023, 2024 und 2025 erzielten
Nettojahresumsatze anzugeben. Gefordert wird ein durchschnittlicher Nettojahresumsatz von
mindestens 30.000.000 Euro. Bei Bewerbergemeinschaften werden die Umsatze der
Mitglieder addiert; die Bewerbergemeinschaft muss den geforderten durchschnittlichen
Mindestumsatz insgesamt erreichen. Soweit das Geschaftsjahr 2025 noch nicht
abgeschlossen oder der entsprechende Jahresabschluss aus rechtlich oder tatsachlich
nachvollziehbaren Grinden noch nicht verflgbar ist, sind die Umsatze der letzten drei
abgeschlossenen und verfugbaren Geschaftsjahre anzugeben und die Grunde flr die
Abweichung darzulegen.

Kriteeriume kasutatakse menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate valjavalimiseks

Kriteerium: Spetsiifiline keskmine aastane kaive
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Valikukriteeriumi kirjeldus: Zur Darlegung der wirtschaftlichen und finanziellen
Leistungsfahigkeit sind die in den Geschaftsjahren 2023, 2024 und 2025 mit vergleichbaren
Planungs- und Bauleistungen erzielten Nettojahresumsatze anzugeben. Bei
Bewerbergemeinschaften werden die Umsatze der Mitglieder addiert; die
Bewerbergemeinschaft muss den geforderten durchschnittlichen Mindestumsatz insgesamt
erreichen. Soweit das Geschaftsjahr 2025 noch nicht abgeschlossen oder der entsprechende
Jahresabschluss aus rechtlich oder tatsachlich nachvollziehbaren Griinden noch nicht
verflugbar ist, sind die Umsatze der letzten drei abgeschlossenen und verfliigbaren
Geschaftsjahre anzugeben und die Grunde fur die Abweichung darzulegen.

Kriteerium: Registreerimine ariregistris

Valikukriteeriumi kirjeldus: Der Bewerber hat einen aktuellen Nachweis tber seine Eintragung
in das Handelsregister, Berufsregister oder ein nach dem Recht seines Herkunftsstaates
vergleichbares Register einzureichen. Der Nachweis soll zum Zeitpunkt des Ablaufs der
Teilnahmefrist nicht alter als drei Monate sein. Wird ein alterer Registerauszug vorgelegt, ist
erganzend zu erklaren, dass dieser weiterhin dem aktuellen Registerstand entspricht. Bei
einer Bewerbergemeinschaft gilt diese Anforderung fur jedes Mitglied.

Teave kaheetapilise menetluse teise etapi kohta:

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate miinimumarv: 3

Menetluse teise etappi kutsutavate taotlejate maksimumarv: 5

Menetlus toimub jarjestikuste etappidena. Igas etapis voidakse mdni osaleja kdrvaldada

5.1.10. Pakkumuste hindamise kriteeriumid
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Padagogisch-raumliches Cluster- und Lernhauskonzept
Kirjeldus: Bewertet werden die Qualitat, Schlissigkeit und praktische Nutzbarkeit des
angebotenen Konzepts fur die vierzlgige Grundschule mit 16 Klassen beziehungsweise
Stammgruppen und bis zu 400 Schulerinnen und Schilern und damit der padagogisch-
raumliche Gesamterfolg. Maldgeblich sind insbesondere die Ausbildung Uberschaubarer und
identitatsstiftender Lernhauser oder Cluster, die Eignung flr klassenbezogene, offene,
individualisierte, inklusive, projektbezogene und jahrgangsubergreifende Lernformen, die
Verbindung von Unterricht, Férderung, Betreuung und Ganztag, die Mdglichkeiten fir
gemeinsames und selbststandiges Lernen, Differenzierung, Rickzug, Bewegung und
Erholung, die Berticksichtigung der unterschiedlichen Bedurfnisse der Jahrgangsstufen 1 und
2 sowie 3 und 4, die Orientierung und Aufsicht, die Erméglichung multiprofessioneller
Zusammenarbeit sowie die Anpassungsfahigkeit an veranderte padagogische und
organisatorische Anforderungen. Bericksichtigt werden ferner die funktionale Zuordnung der
Raume, die Qualitat und Nutzbarkeit der ErschlieBungsflachen, die Vermeidung unndtiger
Verkehrsflachen, die Beziehungen zwischen Unterrichts-, Lern-, Betreuungs-, Gemeinschafts-
und Auldenbereichen, die Tageslichtversorgung sowie die Eignung der angebotenen Losung
fur einen sicheren, Ubersichtlichen und wirtschaftlichen Schulbetrieb. Eine bestimmte
raumliche oder konstruktive Einzelldsung und eine bestimmte Bauweise werden nicht
vorgegeben.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)
Hindamiskriteerium — arv: 10
Kriteerium:
Liik: Kvaliteet
Nimi: Architektonische Gestaltung und Einbindung in den Standort
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Kirjeldus: Bewertet werden die architektonische Qualitat, die padagogische Aussage und die
stadtebauliche Einfligung der aus Schulgebaude, gesonderter Zweifeld-Schulsporthalle und
Freianlagen bestehenden Gesamtkomposition in den Standort. MaRgeblich ist der
architektonische Gesamterfolg der 6ffentlichen Bildungsanlage, nicht lediglich die Gestaltung
des Schulhauptgebaudes. MalRgeblich sind insbesondere eine eigenstandige und zeitgemalie,
aus dem konkreten Ort entwickelte architektonische Gesamtkonzeption, die erkennbare
Aufnahme von Siedlungsrand, Landschaft, kinftiger Wohnnachbarschaft, Topografie und
ErschlieBung, die klare offentliche Adressbildung sowie der gestalterische Zusammenhang
von Schulgebaude, Zweifeld-Schulsporthalle und Freianlagen. Bewertet werden ferner die
kindgerechte Malstablichkeit, die identitatsstiftende Wirkung, Proportion und Gliederung der
Baukorper, Fassaden, Dacher, Materialitat, Farbigkeit, Eingange, Vorplatze, Zwischenraume,
Sichtbeziehungen und Ubergénge zwischen Innen- und AuRenraum. Beriicksichtigt werden
aullerdem die Schlussigkeit der gemeinsamen architektonischen Grundhaltung beider
Baukorper, die angemessene reprasentative Wirkung ohne unangemessene Monumentalitat
oder Kosten, die Individualisierung eines gegebenenfalls verwendeten Typen-, System- oder
Prefab-Konzepts fur Erlensee sowie die gestalterische Integration technischer Anlagen.
Negativ wirken schematische, austauschbare oder lediglich vervielfaltigte Standardlésungen
und ein beziehungsloses Nebeneinander von Schule und Halle. In die Wertung flief3t ein, ob
die Baukdrperstellung aus einer nachvollziehbaren stadtebaulichen Leitidee entwickelt ist, ob
Ankunft, Adressbildung, Ubergange, Zwischenrdume und Landschaftsbezug raumlich
Uberzeugen und ob die Gesamtanlage trotz des erheblichen Raumprogramms eine dem Ort
und den Grundschulkindern angemessene Malstablichkeit wahrt. Besonders gewdurdigt
werden Ldsungen, bei denen wirtschaftliche oder industrialisierte Konstruktions- und
Fertigungsprinzipien nicht nur technisch eingesetzt, sondern in eine prazise, ortsbezogene
und dauerhaft tragfahige Architektur Ubersetzt werden. Eine lediglich funktionale Erfullung des
Raumprogramms ersetzt den geforderten stadtebaulichen und architektonischen
Gesamterfolg nicht. Eine bestimmte Formensprache, Baukdrperform, Fassadenausbildung,
Materialwahl oder Bauweise wird nicht vorgegeben. Konventionelle, industrielle, serielle,
modulare, elementierte und hybride Losungen werden nach denselben architektonischen
MalRstaben beurteilt.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 10

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Raumklima-, Laftungs- und energetisches Gesamtkonzept

Kirjeldus: Bewertet werden nach Maldgabe der Anlage "Hitzeschutz mit Alternativen" die
Qualitat, Funktionsfahigkeit, Energieeffizienz und Betriebssicherheit des angebotenen
Gesamtkonzepts fur Raumklima, Hitzeschutz, Kuhlung, Liftung und Energieversorgung.
Mafgeblich sind insbesondere die Schlussigkeit des Konzepts zur Einhaltung der fur die vom
Auftraggeber festgelegte Ausfiihrungsvariante geltenden Raumtemperaturen, das
Zusammenwirken baulicher und technischer Malinahmen, die Funktionsfahigkeit bei den
festgelegten AulRenlufttemperaturen, die bedarfsgeregelte mechanische Liftung, die
Einhaltung der Anforderungen an Kohlendioxidkonzentration und Raumluftqualitat, die
Beachtung der Empfehlungen des Umweltbundesamtes als Mindeststandard und die
Unabhangigkeit der Zielerreichung von einer regelmaRigen manuellen Fensterltftung. Bei
Auswahl der Varianten A, B oder C werden ferner die Dimensionierung und Abstimmung von
Warmepumpen, aktiver Kuhlung, Luftung, Sonnenschutz, Photovoltaikanlage, Batteriespeicher
und Dachbegrinung, die Schlussigkeit der prognostizierten Stromerzeugung, des
Eigenverbrauchs, des Netzbezugs und der Begrenzung elektrischer Leistungsspitzen sowie
die Alltagstauglichkeit, Regelbarkeit, Wartungsfreundlichkeit und Betriebssicherheit des
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Gesamtsystems berlcksichtigt. Bei Auswahl der Variante D werden insbesondere die
Schlussigkeit des Konzepts zur Begrenzung sommerlicher Uberwarmung, das
Zusammenwirken von Gebaude, Sonnenschutz, Liftung und Energieversorgung sowie die
Auswirkungen des Konzepts auf den Schulbetrieb wahrend sommerlicher Hitzeperioden
berucksichtigt. Eine bestimmte technische Einzelldsung oder Bauweise wird nicht vorgegeben.
Mafgeblich ist die Qualitat und Funktionsfahigkeit des angebotenen Gesamtsystems.
Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 10

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Sporthalle, Freianlagen, Veranderbarkeit und Erweiterbarkeit

Kirjeldus: Bewertet werden die Qualitat der stadtebaulichen, architektonischen und
funktionalen Einbindung der gesonderten Zweifeld-Schulsporthalle in die Gesamtkomposition,
die Qualitat der Freianlagen sowie die Veranderungs- und Erweiterungsfahigkeit der Anlage
und damit der funktionale, gestalterische und konstruktive Gesamterfolg dieses Bereichs.
Mafgeblich sind insbesondere der raumliche und gestalterische Dialog zwischen
Schulgebaude und Zweifeld-Schulsporthalle, die abgestimmte Baukdrperstellung,
Malstablichkeit, Materialitdt und Freiraumbildung, die kurzen und sicheren Wege fur den
Schulsport, die selbststandige Nutzbarkeit der Halle bei verschlossenen ubrigen Schulflachen,
der Erhalt zusammenhangender padagogisch nutzbarer Auf3enflachen, die schalltechnisch
und verkehrlich geeignete Disposition sowie die Anpassungs- und Erweiterungsfahigkeit der
Gesamtanlage. Fur die Veranderungs- und Erweiterungsfahigkeit werden insbesondere die
technische Realisierbarkeit, die Beherrschung der konstruktiven und technischen
Schnittstellen, die Zuganglichkeit und Anpassbarkeit von Anlagen und Leitungsfihrungen
sowie die Mdglichkeit einer spateren Veranderung bei moglichst geringer Beeintrachtigung
des Schulbetriebs bericksichtigt. Eine bestimmte Lage der Sporthalle, konstruktive
Erweiterungslosung oder Bauweise wird nicht vorgegeben.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 7,5

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Technische Ausfihrungsqualitat, Materialitat und Dauerhaftigkeit

Kirjeldus: Bewertet werden die technische Qualitat, Gebrauchstauglichkeit, Robustheit und
Dauerhaftigkeit der angebotenen Konstruktionen, Bauteile, Materialien, Oberflachen,
Verbindungen und technischen Anlagen sowie deren Eignung fur die besonderen
Beanspruchungen eines dauerhaft und intensiv genutzten Schulgebaudes. Malgeblich sind
insbesondere die Qualitat und Dauerhaftigkeit der tragenden und raumbildenden
Konstruktionen, Fassaden, Dacher, Abdichtungen, Fenster, Turen, Boden-, Wand- und
Deckenoberflachen, Einbauten und technischen Anlagen, die Widerstandsfahigkeit gegenuber
den im Schulbetrieb zu erwartenden mechanischen und nutzungsbedingten
Beanspruchungen, die Reinigungs-, Wartungs-, Instandhaltungs- und Austauschfreundlichkeit,
die Verfugbarkeit marktublicher Ersatzteile und Komponenten sowie die Eignung fir einen
langfristig wirtschaftlichen Betrieb. Berlcksichtigt werden auf3erdem die technische
Schlussigkeit der Anschlisse, Fiigungen und Ubergénge, die Beherrschung
bauphysikalischer, brandschutztechnischer und gebdudetechnischer Schnittstellen, die
Vermeidung schadensanfalliger Sonderldsungen, die Zuganglichkeit wartungsbedurftiger
Bauteile und Anlagen sowie die Ruckbau-, Trenn-, Austausch- und Recyclingfahigkeit der
angebotenen Konstruktionen und Materialien. Bei industriellen, seriellen, modularen,
elementierten oder hybriden Bauweisen werden insbesondere die technische Qualitat und
Dauerhaftigkeit der vorgefertigten Bauteile, Elemente und Module sowie ihrer Verbindungen,
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Transport-, Montage- und Anschlussldsungen berucksichtigt. Bei konventionellen Bauweisen
werden die technische Qualitat und Dauerhaftigkeit der auf der Baustelle hergestellten
Konstruktionen, Anschlisse, Schichtenfolgen und Gewerke nach denselben Mal3staben
bewertet. Weder die Verwendung fabrikmafig vorgefertigter Bauteile noch eine konventionelle
Baustellenfertigung begrindet als solche einen qualitativen Vor- oder Nachteil. MaRRgeblich ist
ausschlieBlich die technische Qualitat der konkret angebotenen Lésung.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 7,5

Kriteerium:

Liik: Kvaliteet

Nimi: Qualitatssicherung in Planung, Fabrikation und Baustellenausfuhrung

Kirjeldus: Bewertet werden die Schlussigkeit, Vollstandigkeit, Verlasslichkeit und praktische
Umsetzbarkeit des projektspezifischen Qualitatssicherungssystems fur Planung, Beschaffung,
Herstellung, Lieferung, Montage, Baustellenausfiihrung, Inbetriebnahme und Dokumentation.
Mafgeblich sind insbesondere die vorgesehenen Prif- und Freigabeprozesse, die
Organisation und personelle Verantwortlichkeit der Qualitatssicherung, die Qualifikation und
Verflugbarkeit der verantwortlichen Personen, die Kontrolle von Nachunternehmern,
Lieferanten und Herstellern, die Prifung und Dokumentation der verwendeten Baustoffe,
Bauprodukte, Komponenten und technischen Anlagen sowie die Ruckverfolgbarkeit
wesentlicher Bauteile und Materialien. Berticksichtigt werden ferner die
Ubereinstimmungspriifung zwischen freigegebener Planung, Ausfiihrungs-, Produktions-,
Werkstatt- und Montageunterlagen und der tatsachlichen Ausflihrung, die Kontrolle von
MaRhaltigkeit, Toleranzen, Oberflachen, Anschlissen, Figungen und Schnittstellen, die
Eingangs-, Zwischen-, End- und Abnahmeprufungen sowie die vorgesehenen Funktions-,
Dichtheits-, Belastungs-, Mess-, Einregulierungs- und Inbetriebnahmeprifungen. Bewertet
werden auflerdem das Verfahren zur Erfassung, Bewertung, Beseitigung und Nachverfolgung
festgestellter Abweichungen und Mangel, die Dokumentation von Prufungen, Freigaben und
Nachbesserungen sowie die vorgesehenen Kontrollmdglichkeiten des Auftraggebers oder von
ihm beauftragter Dritter. Bei einer fabrikmaRigen oder anderweitigen Vorfertigung werden die
werkseigene Produktionskontrolle, die Qualitatssicherung bei Verpackung, Zwischenlagerung,
Transport, Anlieferung und Montage sowie die Beherrschung der Schnittstellen zwischen
Vorfertigung und Baustellenausflihrung bertcksichtigt. Bei einer konventionellen Bauweise
treten an die Stelle der werkseitigen Produktionskontrolle die fur Baustoffherstellung,
Lieferung, Baustelleneinrichtung, Ausfiihrung und Uberwachung der einzelnen Gewerke
vorgesehenen gleichwertigen Qualitatssicherungsmafinahmen. Das Fehlen fabrikmaRiger
Produktionsprozesse fuhrt nicht zu einer schlechteren Bewertung. Ebenso fuhrt eine
werkseitige Vorfertigung allein aufgrund ihrer Art nicht zu einer besseren Bewertung.
Allgemeine Hinweise auf ein Qualitatsmanagementsystem oder die blof3e Benennung von
Zertifizierungen genugen nicht. Maldgeblich ist die projektspezifische Eignung der konkret
angebotenen MalRnahmen.

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 5

Kriteerium:

Liik: Hind

Nimi: Preis

Kirjeldus: Genereller Festpreis

Hindamise kaalukriteeriumi kategooria: Kaal (protsentides, tapne)

Hindamiskriteerium — arv: 50

5.1.11. Hankedokumendid
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Keeled, milles hankedokumendid on ametlikult kattesaadavad: saksa keel
Hankedokumentide aadress: https://www.had.de/NetServer/TenderingProcedureDetails?
function=_Details&TenderOID=54321-Tender-1a08a1bddd8-108d794d9c0e81ee

5.1.12. Hanke tingimused
Esitamise tingimused:
Elektrooniline esitamine: Lubatud
Esitamise aadress: https://www.had.de
Keeled, milles vdib pakkumusi vdi osalemistaotlusi esitada: saksa keel
Elektrooniline kataloog: Ei ole lubatud
Variandid: Ei ole lubatud
Pakkujad voivad esitada rohkem kui Uhe pakkumuse: Lubatud
Osalemistaotluste esitamise tahtaeg: 12/10/2026 23:59:00 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg,
Kesk-Euroopa suveaeg
Teave, mida saab parast esitamise tdahtaega taiendada:
Ostja aranagemisel véib kdik puuduvad pakkujaga seotud dokumendid esitada hiljem.
Lisateave: siehe Verfahrensbrief
Lepingutingimused:
Lepingu taitmine peab toimuma kaitstud t66hdive programmide raames: Ei
E-arveldamine: Lubatud
Kasutatakse elektroonilisi tellimusi: jah
Kasutatakse elektroonilisi makseid: jah

5.1.15. Vahendid
Raamleping:
Ei kohaldata raamlepingut
Teave diinaamilise hankesiisteemi kohta:
Ei kohaldata dinaamilist hankeslsteemi

5.1.16. Lisateave, lepitus ja vaidlustus
Vaidlustusorgan: Vergabekammer des Landes Hessen
Teave vaidlustamise tahtaegade kohta: Ergeht eine Mitteilung des Auftraggebers, der Rige
nicht abhelfen zu wollen, kann der Bieter wegen Nichtbeachtung der Vergabevorschriften ein
Nachprufungsverfahren nur innerhalb von 15 Kalendertagen nach Eingang vor der
Vergabekammer beantragen. Nach Ablauf der Frist ist der Antrag unzulassig. (§ 160 Abs. 3
Nr. 4 GWB)
Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta: Harald Nickel Rechtsanwalte
Partnerschaftsgesellschaft
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused: Harald Nickel Rechtsanwalte
Partnerschaftsgesellschaft

8. Organisatsioonid

8.1. ORG-7001
Ametlik nimi: Harald Nickel Rechtsanwalte Partnerschaftsgesellschaft
Registreerimisnumber: -
Postiaadress: Sophie-Scholl-Platz 6
Linn: Hanau
Sihtnumber: 63452
Riik — jaotus (NUTS): Main-Kinzig-Kreis (DE719)
Riik: Saksamaa
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Kontaktpunkt: Harald Nickel Rechtsanwalte

E-posti aadress: nickel@nickel.de

Telefon: +49 6181 304-100

Faks: +49 6181 304-1010

Internetiaadress: https://www.nickel.de

Hankija profiil: https://www.nickel.de

Selle organisatsiooni rollid:

Hankija

Organisatsioon, mis annab lisateavet hankemenetluse kohta
Organisatsioon, millele laekuvad osalemistaotlused

8.1. ORG-7004
Ametlik nimi: Vergabekammer des Landes Hessen
Registreerimisnumber: t:06151126603
Postiaadress: Luisenplatz 2
Linn: Darmstadt
Sihtnumber: 64283
Riik — jaotus (NUTS): Darmstadt, Kreisfreie Stadt (DE711)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: vergabekammer@rpda.hessen.de
Telefon: +49 6151126603
Faks: +49 611327648534
Selle organisatsiooni rollid:
Vaidlustusorgan

8.1. ORG-7005
Ametlik nimi: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des Beschaffungsamts des
BMI)
Registreerimisnumber: 0204:994-DOEVD-83
Linn: Bonn
Sihtnumber: 53119
Riik — jaotus (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Riik: Saksamaa
E-posti aadress: noreply.esender hub@bescha.bund.de
Telefon: +49228996100
Selle organisatsiooni rollid:
TED eSender

Teave teate kohta

Teate tunnus/versioon: e4b1831f-4962-4814-b6¢c2-a27119694dec - 01

Vormi liik: Hange

Teate liik: Hanketeade voi kontsessiooniteade — tldkord

Teate alaliik: 16

Teate saatmise kuupaev: 11/09/2026 12:42:39 (UTC+02:00) Ida-Euroopa aeg, Kesk-Euroopa
suveaeg

Keeled, milles kaesolev teade on ametlikult kattesaadav: saksa keel

Teate avaldamise number: 631497-2026

ELT S valjaande number: 177/2026

Avaldamise kuupaev: 14/09/2026
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