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498582-2026 - Konkursas

Vokietija — Architektiirinés pastaty paslaugos — Max-Planck-Institut fur Biochemie (Martinsried) -
BIOC360 — Sanierung BT GH - ,,Fachplanung Technische Ausriistung (HKLS)“

OJ S 137/2026 20/07/2026

Skelbimas apie pirkima arba koncesija. Jprasta tvarka

Paslaugos

1. Pirkéjas

1.1. Pirkéjas
Oficialus pavadinimas: Max-Planck-Gesellschaft , GV-Bauabteilung
E. pastas: bieterfragen@gv.mpg.de
Pirkéjo teisiné forma: Organizacija, skirianti sutartj, subsidijuojamg perkanciosios organizacijos
Perkangiosios organizacijos veiklos sritis: Svietimas

2. Procedura

2.1. Procedura
Pavadinimas: Max-Planck-Institut fir Biochemie (Martinsried) - BIOC360 — Sanierung BT GH -
,Fachplanung Technische Ausrustung (HKLS)*
Apradymas: Die Gebaude des Campus Martinsried der beiden Institute MPI fur Biochemie und
MPI far biologische Intelligenz aus den 1970er Jahren sind stark sanierungsbedurftig und
langfristig flr die zuklnftigen Anforderungen des wissenschaftlichen Arbeitens der Forschung
nicht mehr geeignet. Die Ebenen EG und 1. OG sowie Teile im 2. OG des Bauteil GH des
,Grolen Sterns® stehen seit Iangerem leer und sind seit der Entstehungszeit nicht wesentlich
saniert und umgebaut wurden. Mit dieser grolken Baumaflnahme sollen diese Flachen zur
Unterbringung von vier Nachberufungen flr beide Institute bis Anfang 2030 saniert werden.
Ziel ist es standardisierte generische Laborflachen mit den zugehorigen Buroflachen zu
errichten. Im Rahmen dieser Baumalnahme ist es ebenso geplant die Uberfallige Sanierung
der zentralen Luftungsanlagen im BT GH durchzuflhren. Durch dieses Vorgehen kann die
Berufungsfahigkeit der beiden Institute parallel zum Neubau des Campus sichergestellt
werden. Gegenstand dieses VgV-Vergabeverfahrens sind die erforderlichen Leistungen der
.Fachplanung Technische Ausristung (HKLS)“ gem. § 55 in Verbindung mit Anlage 15 der
HOAI 2021 fur die ALG 1, 2, 3, 7 & 8 in den LPH 2 bis 3 und 5 bis 9, zzgl. Besonderer
Leistungen. Eine differenzierte Leistungsbeschreibung ist der Anlage 04 zu entnehmen.
Proceduros identifikatorius: 9fc3957b-d692-4068-9294-5{8fbf055478
Vidaus identifikatorius: Z.BIOC.A.000360.VgV.HKLS.3083
Pirkimo budas: Derybos su iSankstiniu kvietimu dalyvauti konkurse ir (arba) konkursas su
derybomis
Procedura pagreitinta: ne

2.1.1. Tikslas
Sutarties objektas: Paslaugos
Pagrindinis klasifikacijos kodas (cpv): 71221000 Architektdrinés pastaty paslaugos
Kiti klasifikacijos kodai (cpv): 71000000 Architektdros, statyby, inZinerijos ir inspektavimo
paslaugos, 71240000 Architektdros, inzinerijos ir planavimo paslaugos, 71250000
Architektdros, inzinerijos ir tyrinéjimo paslaugos

2.1.2. Sutarties vykdymo vieta
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Miestas: Max-Planck-Institut fir Biochemie, Am Klopferspitz 18, 82152 Martinsried
Pasto kodas: D-82152

Salies administracinis vienetas (NUTS): Miinchen, Landkreis (DE21H)

Salis: Vokietija

2.1.3. Verté
Numatoma verté be PVM: 0,01 EUR

2.1.4. Bendra informacija
Papildoma informacija: Alle Wesentlichen fur die Erstellung des Teilnahmeantrages
erforderlichen Unterlagen, stehen Ihnen fur einen uneingeschrankten und vollstandigen
direkten Zugang gebuhrenfrei zur Verfugung unter: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de
/evergabe.bieter/api/supplier/external/deeplink/subproject/57298883-e603-4bc1-a905-
7ed6cbde22c4 Fur die Abgabe lhres Teilnahmeantrages ist eine einmalige kostenfreie
Registrierung auf der Plattform erforderlich. Im Bieterassistenten geben Sie hierfur bitte am
Ende beim Schritt ,Teilnahmeantrag einreichen” den natirlichen Namen/jur. (Buro-) Namen in
dem daflir vorgesehenen Feld an. Die Integritat der Daten und die vertrauliche Behandlung
Ihres Teilnahmeantrages sind durch technische Vorrichtungen und durch Verschlisselung
sichergestellt. Das Datenvolumen ist pro Datei auf 50 MB begrenzt. Fir die Teilnahme wird
keine Vergutung gewahrt. Mit Abgabe eines Teilnahmeantrages wird Einverstandnis hiermit
erklart. Sollten sich aus Sicht der Bewerber Nachfragen ergeben, sind diese ausschliel3lich
Uber das Nachrichtensystem der eVergabe zu stellen. Die eingegangenen Fragen und
Antworten zum laufenden Verfahren, stehen stets aktuell ausschlieRlich in der eVergabe allen
Bewerbern zur Einsicht zur Verfugung. Bewerber sind verpflichtet, sich regelmaiig und
eigenverantwortlich bis unmittelbar vor Teilnahmeschluss Uber den jeweils aktuellen Stand auf
der zuvor genannten Website zu informieren und die dort zur Verfugung gestellten
Informationen bei der Abgabe des Teilnahmeantrages zu berlcksichtigen. Nachteile, die durch
eine Nichtbeachtung der ausschliel3lich auf der zuvor genannten Website eingestellten
Informationen entstehen, gehen zu Lasten des Bewerbers.
Teisinis pagrindas:
Direktyva 2014/24/ES
vgv -

2.1.6. Pasalinimo pagrindai
Pasalinimo pagrindy Saltiniai: PraneSimas
|sipareigojimy, nustatyty remiantis iSimtinai nacionaliniais pasalinimo pagrindais, paZeidimas:
Rein nationale Ausschlussgrinde: Gemalf} § 123, 124 GWB, § 57, 42 VgV

5. Pirkimo dalis

5.1. Pirkimo dalis: LOT-0001
Pavadinimas: Max-Planck-Institut fir Biochemie (Martinsried) - BIOC360 — Sanierung BT GH -
,Fachplanung Technische Ausrustung (HKLS)*
Apradymas: Die Gebaude des Campus Martinsried der beiden Institute MPI fur Biochemie und
MPI far biologische Intelligenz aus den 1970er Jahren sind stark sanierungsbedurftig und
langfristig fir die zuklnftigen Anforderungen des wissenschaftlichen Arbeitens der Forschung
nicht mehr geeignet. Die Ebenen EG und 1. OG sowie Teile im 2. OG des Bauteil GH des
,Groflen Sterns” stehen seit Iangerem leer und sind seit der Entstehungszeit nicht wesentlich
saniert und umgebaut wurden. Mit dieser grolen Baumaflnahme sollen diese Flachen zur
Unterbringung von vier Nachberufungen flr beide Institute bis Anfang 2030 saniert werden.
Ziel ist es standardisierte generische Laborflachen mit den zugehdrigen Buroflachen zu
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errichten. Im Rahmen dieser Baumalinahme ist es ebenso geplant die Uberfallige Sanierung
der zentralen Liftungsanlagen im BT GH durchzuflihren. Durch dieses Vorgehen kann die
Berufungsfahigkeit der beiden Institute parallel zum Neubau des Campus sichergestellt
werden. Gegenstand dieses VgV-Vergabeverfahrens sind die erforderlichen Leistungen der
.Fachplanung Technische Ausrustung (HKLS)“ gem. § 55 in Verbindung mit Anlage 15 der
HOAI 2021 fur die ALG 1, 2, 3, 7 & 8 in den LPH 2 bis 3 und 5 bis 9, zzgl. Besonderer
Leistungen. Eine differenzierte Leistungsbeschreibung ist der Anlage 04 zu entnehmen.
Vidaus identifikatorius: ae6382aa-1630-41cf-a0f1-0712628c6b12

5.1.1. Tikslas
Sutarties objektas: Paslaugos
Pagrindinis klasifikacijos kodas (cpv): 71221000 Architektirinés pastaty paslaugos
Kiti klasifikacijos kodai (cpv): 71000000 Architektdros, statyby, inZinerijos ir inspektavimo
paslaugos, 71240000 Architektdros, inzinerijos ir planavimo paslaugos, 71250000
Architektdros, inzinerijos ir tyrinéjimo paslaugos
Pasirinkimo galimybés:
Galimybiy aprasymas: Es erfolgt eine stufenweise Beauftragung. Der AG beauftragt den AN
zunachst mit den Leistungen der Leistungsphasen 2 - 3 gem. § 55 HOAI (Stufe 1). Der AG
behalt sich vor, dem AN die weiteren Stufen (Stufe 2: LPH 5 - 6), (Stufe 3: LPH 7 - 9) gem. §
55 HOAI, soweit im Leistungsbild benannt, einzeln oder gemeinsam durch eine spatere
gesonderte schriftliche Beauftragung zu Ubertragen.

5.1.2. Sutarties vykdymo vieta
Miestas: Max-Planck-Institut fir Biochemie, Am Klopferspitz 18, 82152 Martinsried
Pasto kodas: D-82152
Salies administracinis vienetas (NUTS): Miinchen, Landkreis (DE21H)
Salis: Vokietija

5.1.3. Numatomas galiojimas
Galiojimas: 37 Ménesiai

5.1.6. Bendra informacija
Rezervuota dalyvavimo teisé:
Dalyvavimas nerezervuotas.
IS ES fondy nefinansuojamas pirkimo projektas
Pirkimui taikoma Sutartis dél vieSyjy pirkimy (SVP): taip
Sis viesasis pirkimas taip pat tinkamas mazosioms ir vidutinéms jmonéms (MV)): ne
Papildoma informacija: Diese Auftragsvergabe ist besonders auch geeignet fur kleinste, kleine
und mittlere Unternehmen (KMU) Bitte beachten Sie, dass das Ubermittelten groRerer
Datenvolumen (z.B. Plane) mehr Zeit (ggf. je nach Datenvolumen und Geschwindigkeit der
genutzten/ zur Verfugung stehenden Datenleitung) in Anspruch nehmen kann. Beginnen Sie
deshalb bitte rechtzeitig vor Teilnahmeschluss mit der Ubermittlung der Teilnahmeunterlagen.
Sollte es zu Problemen bei der Ubermittlung kommen, melden Sie sich bitte rechtzeitig vor
Abgabeschluss beim Support der eVergabe. Fur die Angebotsabgabe ist ausschliel3lich die
Textform nach § 126b BGB zugelassen. Im Bieterassistenten geben Sie hierfur bitte am Ende
beim Schritt ,Angebotseinreichung“ den naturlichen Namen/jur. (Blro-) Namen in dem dafir
vorgesehenen Feld an. Dabei ist sichergestellt, dass die Integritat der Daten und die
vertrauliche Behandlung lhres Angebots durch technische Vorrichtungen und durch
Verschliisselung gewahrleistet sind. Uber eine etwaige Teilnahme am Verhandlungsverfahren
werden Sie schriftlich informiert. GemaR § 17 (11) VgV behalt sich der Auftraggeber die
Moglichkeit vor, den Auftrag ohne Verhandlungen mit den Bietern zu vergeben.
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5.1.7. Strateginis vieSasis pirkimas
Strateginio vieSojo pirkimo tikslas: Strateginiy viesyjy pirkimy néra

5.1.9. Atrankos kriterijai
Pasirinkimo kriterijy Saltiniai: PraneSimas
Kriterijus: JraSymas | prekybos registrg
Atrankos kriterijaus aprasymas: Mit Einreichung dieses Teilnahmeantrages bestatigt der
Bewerber, dass er nach den Rechtsvorschriften des Staats, in dem er niedergelassen ist, in
das Berufs- oder Handelsregister dieses Staats eingetragen ist (fur Bewerber mit Sitz in
Deutschland: wird bestatigt, dass der Bewerber in ein entsprechendes Handelsregister,
Partnerschaftsregister bzw. Berufsregister ordnungsgemal eingetragen ist, soweit der
Bewerber zur Eintragung verpflichtet ist. Weiter bestatigt der Bewerber mit Einreichung dieses
Teilnahmeantrages, dass die im Auftragsfall fur die Leistungserbringung vorgesehenen
Personen Uber die erforderliche Qualifikation als Architekten bzw. Ingenieure (oder
vergleichbar) gem. § 75 Abs. 1 und 2 VgV verfligen.
Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj procediros etapg kvieCiamus kandidatus
Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 0,00

Kriterijus: Vidutiné metiné darbo jéga

Atrankos kriterijaus aprasymas: Erklarung Uber den Personalbestand fir entsprechende
Dienstleistungen, die beauftragt werden sollen ("Fachplanung Technische Ausristung HKLS"),
fur die Jahre 2023, 2024 und 2025, wobei die fest angestellte Mitarbeiter/innen in Vollzeit, inkl.
Biro-Inhaber/in bzw. -Geschéftsfiinrer/in sind. Teilzeitkrafte sind in Vollzeitaquivalente (VZA)
entsprechend umzurechnen (ohne freie Mitarbeiter/innen, Praktikant/innen und Aushilfen).
Geforderte Mindeststandards: Mittelwert tiber die Jahre 2023 - 2025 = 5 Personen (VZA).
(Bewerbergemeinschaften werden in Summe gewertet).

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj procediros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 0,00

Kriterijus: Profesionali rizikos draudimo polisas

Atrankos kriterijaus aprasymas: Mit Einreichung dieses Teilnahmeantrages verpflichtet sich
der zukinftige Auftragnehmer vor Auftragserteilung - jedoch erst nach Aufforderung durch die
Auftraggeberin — zur Sicherung etwaiger Ersatzanspriuche — eine Berufshaftpflichtversicherung
mit ausreichender Deckung gem. MalRgaben des Vertrages (vgl. Anlage 06) abzuschlie3en
bzw. eine verbindliche Bestatigung des Versicherers bzw. eines Versicherungsmaklers
einzureichen, dass eine solche Versi-cherung abgeschlossen wird und die Versicherung fur
die Dauer des Vertragsverhaltnisses zu unterhalten. Die Vorlage eines
Versicherungsnachweises mit dem Teilnahmeantrag ist nicht erforderlich und nicht gewilnscht.
Im Falle einer Bewerbergemeinschaft — spatere Arbeitsgemeinschaft (ARGE) — ist im
Auftragsfall entweder der Abschluss einer derartigen Haftpflichtversicherung fur die
Arbeitsgemeinschaft bzw. eine verbindliche Bestatigung eines Versicherers bzw. eines
Versicherungsmaklers, dass eine derartige Versicherung abgeschlossen wird nachzuweisen
oder, wenn eine solche Versicherung fur die ARGE nicht abgeschlossen werden soll, das
Bestehen bzw. eine verbindliche Bestatigung eines Versicherers bzw. eines
Versicherungsmaklers, dass eine derartige Versicherung abgeschlossen wird, von jedem
Mitglied der Arbeitsgemeinschaft nachzuweisen. Geforderte Mindeststandards: Folgende
Deckungssummen sind fur die Berufshaftpflichtversicherung mindestens erforderlich mit dem
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Teilnahmeantrag zu bestatigen und im Auftragsfall nachzuweisen: - min. 5.000.000 EUR fur
Personenschaden und min. 2.000.000 EUR fur Sach- und Vermégensschaden; je pro Jahr 2-
fach maximiert (bei Projektversicherung/Excedentendeckung 1-fach maximiert)

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 0,00

Kriterijus: Specifinis vidutinis metinis apyvartumas

Atrankos kriterijaus apradymas: Erklarung Uber den Jahresumsatz (netto) in den letzten drei
abgeschlossenen Geschéaftsjahren fur entsprechende Dienstleistungen, die beauftragt werden
sollen. Geforderte Mindeststandards (Bewerbergemeinschaften werden in Summe gewertet):
ALG 1: Mittelwert in den letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahren = 60.000 € netto.
(Bewerbergemeinschaften werden in Summe gewertet). ALG 2: Mittelwert in den letzten drei
abgeschlossenen Geschaftsjahren = 70.000 € netto. (Bewerbergemeinschaften werden in
Summe gewertet). ALG 3: Mittelwert in den letzten drei abgeschlossenen Geschéftsjahren =
140.000 € netto. (Bewerbergemeinschaften werden in Summe gewertet). ALG 7: Mittelwert in
den letzten drei abgeschlossenen Geschaftsjahren = 40.000 € netto.
(Bewerbergemeinschaften werden in Summe gewertet). ALG 8: Mittelwert in den letzten drei
abgeschlossenen Geschaftsjahren = 120.000 € netto. (Bewerbergemeinschaften werden in
Summe gewertet).

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 0,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus apradymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche ggf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Uber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Gberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fliihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 1: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Leistung fur die
Sanierung / den Umbau eines Objektes im Bereich "Anlagengruppe 1" gem. Anlage 15.2
Objektliste HOAI 2021 mit mindestens einer HZ = |l - Eine vergleichbare Leistung fur ein
Objekt mit Erbringung mindestens der LPH 3, 5 & 8 im Bereich der ausgeschriebenen
Leistungen - Eine vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit Baukosten (KG 410) = 100.000 €
netto Bewertung: - Vergleichbarkeit der Bauaufgabe: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte:
Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten
Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter
"Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz
sehr vergleichbar. 12 Punkte 2 Punkte: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten
Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4
"Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz vergleichbar mit wenigen Abstrichen. 8
Punkte 1 Punkt: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die
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konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung"
unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefligten Anlage zur
Referenz vergleichbar, jedoch mit nennenswerten Abstrichen. 4 Punkte - Vergleichbarkeit der
erbrachten Leistungsphasen: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: Erbringung von 7
Leistungsphasen 10 Punkte 4 Punkte: Erbringung von 6 Leistungsphasen 8 Punkte 3 Punkte:
Erbringung von 5 Leistungsphasen 6 Punkte 2 Punkte: Erbringung von 4 Leistungsphasen 4
Punkte 1 Punkt: Erbringung von 3 Leistungsphasen 2 Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten
Anlagengruppen: (Wichtungsfaktor 3; max. 15 Punkte) 1 Punkt: ALG 1 3 Punkte 1 Punkt: ALG
2 3 Punkte 1 Punkt: ALG 3 3 Punkte 1 Punkt: ALG 7 3 Punkte 1 Punkt: ALG 8 3 Punkte -
Vergleichbarkeit des Bauvolumens: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: = 300.000 € 10 Punkte 4
Punkte: 2 250.000 € 8 Punkte 3 Punkte: = 200.000 € 6 Punkte 2 Punkte: = 150.000 € 4 Punkte
1 Punkt: 2 100.000 € 2 Punkte - Vergleichbarkeit der Flache: (Wichtungsfaktor 1) 5 Punkte: =
4.000 m?NUF 5 Punkte 4 Punkte: = 3.000 m*NUF 4 Punkte 3 Punkte: = 2.000 m*NUF 3
Punkte 2 Punkte: 2 1.000 m®*NUF 2 Punkte 1 Punkt: < 1.000 m*NUF 1 Punkte - Umsetzung
der MalRnahmen: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (baulich verbunden) 12 Punkte 2 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (nicht baulich verbunden) 8 Punkte 1 Punkt: Keine Malinahme mit laufendem
Betrieb 4 Punkte - Beachtung von 6ffentlichem Vergaberecht: (Wichtungsfaktor 2) 4 Punkte:
Vergaben gem. VOB/A 01. und 02. Abschnitt 8 Punkte 3 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 02.
Abschnitt 6 Punkte 2 Punkt: Vergaben gem. VOB/A 01. Abschnitt 4 Punkte 1 Punkt: Keine
Vergaben gem. VOB/A 2 Punkte

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skai€ius): 72,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus apradymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche ggf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Uber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Gberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fliihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 2: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Leistung fur die
Sanierung / den Umbau eines Objektes im Bereich "Anlagengruppe 2" gem. Anlage 15.2
Objektliste HOAI 2021 mit mindestens einer HZ = |l - Eine vergleichbare Leistung fur ein
Objekt mit Erbringung mindestens der LPH 3, 5 & 8 im Bereich der ausgeschriebenen
Leistungen - Eine vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit Baukosten (KG 420) = 120.000 €
netto Bewertung: - Vergleichbarkeit der Bauaufgabe: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte:
Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten
Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter
"Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz
sehr vergleichbar. 12 Punkte 2 Punkte: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten
Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4
"Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
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der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz vergleichbar mit wenigen Abstrichen. 8
Punkte 1 Punkt: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die
konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung"
unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefligten Anlage zur
Referenz vergleichbar, jedoch mit nennenswerten Abstrichen. 4 Punkte - Vergleichbarkeit der
erbrachten Leistungsphasen: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: Erbringung von 7
Leistungsphasen 10 Punkte 4 Punkte: Erbringung von 6 Leistungsphasen 8 Punkte 3 Punkte:
Erbringung von 5 Leistungsphasen 6 Punkte 2 Punkte: Erbringung von 4 Leistungsphasen 4
Punkte 1 Punkt: Erbringung von 3 Leistungsphasen 2 Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten
Anlagengruppen: (Wichtungsfaktor 3; max. 15 Punkte) 1 Punkt: ALG 1 3 Punkte 1 Punkt: ALG
2 3 Punkte 1 Punkt: ALG 3 3 Punkte 1 Punkt: ALG 7 3 Punkte 1 Punkt: ALG 8 3 Punkte -
Vergleichbarkeit des Bauvolumens: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: = 400.000 € 10 Punkte 4
Punkte: 2 330.000 € 8 Punkte 3 Punkte: = 260.000 € 6 Punkte 2 Punkte: = 190.000 € 4 Punkte
1 Punkt: 2 120.000 € 2 Punkte - Vergleichbarkeit der Flache: (Wichtungsfaktor 1) 5 Punkte: =
4.000 m?NUF 5 Punkte 4 Punkte: = 3.000 m*NUF 4 Punkte 3 Punkte: = 2.000 m*NUF 3
Punkte 2 Punkte: = 1.000 m®*NUF 2 Punkte 1 Punkt: < 1.000 m*NUF 1 Punkte - Umsetzung
der MalRnahmen: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (baulich verbunden) 12 Punkte 2 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (nicht baulich verbunden) 8 Punkte 1 Punkt: Keine Malinahme mit laufendem
Betrieb 4 Punkte - Beachtung von 6ffentlichem Vergaberecht: (Wichtungsfaktor 2) 4 Punkte:
Vergaben gem. VOB/A 01. und 02. Abschnitt 8 Punkte 3 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 02.
Abschnitt 6 Punkte 2 Punkt: Vergaben gem. VOB/A 01. Abschnitt 4 Punkte 1 Punkt: Keine
Vergaben gem. VOB/A 2 Punkte

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 72,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus apradymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche ggf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Uber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Gberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fliihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 3: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Leistung fur die
Sanierung / den Umbau eines Objektes im Bereich "Anlagengruppe 3" gem. Anlage 15.2
Objektliste HOAI 2021 mit mindestens einer HZ = |l - Eine vergleichbare Leistung fur ein
Objekt mit Erbringung mindestens der LPH 3, 5 & 8 im Bereich der ausgeschriebenen
Leistungen - Eine vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit Baukosten (KG 430) = 350.000 €
netto Bewertung: - Vergleichbarkeit der Bauaufgabe: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte:
Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten
Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter
"Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz
sehr vergleichbar. 12 Punkte 2 Punkte: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten
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Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4
"Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz vergleichbar mit wenigen Abstrichen. 8
Punkte 1 Punkt: Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die
konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung"
unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefligten Anlage zur
Referenz vergleichbar, jedoch mit nennenswerten Abstrichen. 4 Punkte - Vergleichbarkeit der
erbrachten Leistungsphasen: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: Erbringung von 7
Leistungsphasen 10 Punkte 4 Punkte: Erbringung von 6 Leistungsphasen 8 Punkte 3 Punkte:
Erbringung von 5 Leistungsphasen 6 Punkte 2 Punkte: Erbringung von 4 Leistungsphasen 4
Punkte 1 Punkt: Erbringung von 3 Leistungsphasen 2 Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten
Anlagengruppen: (Wichtungsfaktor 3; max. 15 Punkte) 1 Punkt: ALG 1 3 Punkte 1 Punkt: ALG
2 3 Punkte 1 Punkt: ALG 3 3 Punkte 1 Punkt: ALG 7 3 Punkte 1 Punkt: ALG 8 3 Punkte -
Vergleichbarkeit des Bauvolumens: (Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: =2 1.150.000 € 10 Punkte 4
Punkte: 2 950.000 € 8 Punkte 3 Punkte: = 750.000 € 6 Punkte 2 Punkte: = 550.000 € 4 Punkte
1 Punkt: = 350.000 € 2 Punkte - Vergleichbarkeit der Flache: (Wichtungsfaktor 1) 5 Punkte: =
4.000 m?NUF 5 Punkte 4 Punkte: = 3.000 m*NUF 4 Punkte 3 Punkte: = 2.000 m*NUF 3
Punkte 2 Punkte: 2 1.000 m®*NUF 2 Punkte 1 Punkt: < 1.000 m*NUF 1 Punkte - Umsetzung
der MalRnahmen: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (baulich verbunden) 12 Punkte 2 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden
Gebauden (nicht baulich verbunden) 8 Punkte 1 Punkt: Keine Malinahme mit laufendem
Betrieb 4 Punkte - Beachtung von 6ffentlichem Vergaberecht: (Wichtungsfaktor 2) 4 Punkte:
Vergaben gem. VOB/A 01. und 02. Abschnitt 8 Punkte 3 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 02.
Abschnitt 6 Punkte 2 Punkt: Vergaben gem. VOB/A 01. Abschnitt 4 Punkte 1 Punkt: Keine
Vergaben gem. VOB/A 2 Punkte

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 72,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus apradymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche gdf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Uber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Gberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fliihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 4: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Leistung fur die
Sanierung / den Umbau eines Objektes im Bereich "Anlagengruppe 7" gem. Anlage 15.2
Objektliste HOAI 2021 mit einer HZ = IIl - Eine vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit
Erbringung mindestens der LPH 3, 5 & 8 im Bereich der ausgeschriebenen Leistungen - Eine
vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit Baukosten (KG 470) = 50.000 € netto Bewertung: -
Vergleichbarkeit der Bauaufgabe: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte: Bauaufgabe ist in Bezug auf
die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff.
4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
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der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz sehr vergleichbar. 12 Punkte 2 Punkte:
Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten
Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter
"Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefigten Anlage zur Referenz
vergleichbar mit wenigen Abstrichen. 8 Punkte 1 Punkt: Bauaufgabe ist in Bezug auf die
gestellten Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4
"Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz vergleichbar, jedoch mit nennenswerten
Abstrichen. 4 Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten Leistungsphasen: (Wichtungsfaktor 2)
5 Punkte: Erbringung von 7 Leistungsphasen 10 Punkte 4 Punkte: Erbringung von 6
Leistungsphasen 8 Punkte 3 Punkte: Erbringung von 5 Leistungsphasen 6 Punkte 2 Punkte:
Erbringung von 4 Leistungsphasen 4 Punkte 1 Punkt: Erbringung von 3 Leistungsphasen 2
Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten Anlagengruppen: (Wichtungsfaktor 3; max. 15
Punkte) 1 Punkt: ALG 1 3 Punkte 1 Punkt: ALG 2 3 Punkte 1 Punkt: ALG 3 3 Punkte 1 Punkt:
ALG 7 3 Punkte 1 Punkt: ALG 8 3 Punkte - Vergleichbarkeit des Bauvolumens:
(Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: = 150.000 € 10 Punkte 4 Punkte: = 125.000 € 8 Punkte 3
Punkte: 2 100.000 € 6 Punkte 2 Punkte: = 75.000 € 4 Punkte 1 Punkt: 2 50.000 € 2 Punkte -
Vergleichbarkeit der Flache: (Wichtungsfaktor 1) 5 Punkte: = 4.000 m®2NUF 5 Punkte 4 Punkte:
> 3.000 m®NUF 4 Punkte 3 Punkte: = 2.000 m*NUF 3 Punkte 2 Punkte: = 1.000 m*NUF 2
Punkte 1 Punkt: < 1.000 m®NUF 1 Punkte - Umsetzung der Malinahmen: (Wichtungsfaktor 4)
3 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden Gebauden (baulich verbunden) 12 Punkte 2
Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden Gebauden (nicht baulich verbunden) 8 Punkte 1
Punkt: Keine Malinahme mit laufendem Betrieb 4 Punkte - Beachtung von o&ffentlichem
Vergaberecht: (Wichtungsfaktor 2) 4 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 01. und 02. Abschnitt 8
Punkte 3 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 02. Abschnitt 6 Punkte 2 Punkt: Vergaben gem. VOB
/A 01. Abschnitt 4 Punkte 1 Punkt: Keine Vergaben gem. VOB/A 2 Punkte

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj procediros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 72,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus aprasdymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche ggf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Gber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Uberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 5: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Leistung fur die
Sanierung / den Umbau eines Objektes im Bereich "Anlagengruppe 8" gem. Anlage 15.2
Objektliste HOAI 2021 mit einer HZ = IlI - Eine vergleichbare Leistung fur ein Objekt mit
Erbringung mindestens der LPH 3, 5 & 8 im Bereich der ausgeschriebenen Leistungen - Eine
vergleichbare Leistung fir ein Objekt mit Baukosten (KG 480) = 250.000 € netto Bewertung: -
Vergleichbarkeit der Bauaufgabe: (Wichtungsfaktor 4) 3 Punkte: Bauaufgabe ist in Bezug auf
die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff.
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4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz sehr vergleichbar. 12 Punkte 2 Punkte:
Bauaufgabe ist in Bezug auf die gestellten Mindestanforderungen und die konkreten
Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4 "Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter
"Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw. der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz
vergleichbar mit wenigen Abstrichen. 8 Punkte 1 Punkt: Bauaufgabe ist in Bezug auf die
gestellten Mindestanforderungen und die konkreten Projektrahmenbedingungen gem. Ziff. 4
"Referenzangaben zur Rangfolgebildung" unter "Kurze Beschreibung der Leistung [...]" bzw.
der vom Bieter beigefugten Anlage zur Referenz vergleichbar, jedoch mit nennenswerten
Abstrichen. 4 Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten Leistungsphasen: (Wichtungsfaktor 2)
5 Punkte: Erbringung von 7 Leistungsphasen 10 Punkte 4 Punkte: Erbringung von 6
Leistungsphasen 8 Punkte 3 Punkte: Erbringung von 5 Leistungsphasen 6 Punkte 2 Punkte:
Erbringung von 4 Leistungsphasen 4 Punkte 1 Punkt: Erbringung von 3 Leistungsphasen 2
Punkte - Vergleichbarkeit der erbrachten Anlagengruppen: (Wichtungsfaktor 3; max. 15
Punkte) 1 Punkt: ALG 1 3 Punkte 1 Punkt: ALG 2 3 Punkte 1 Punkt: ALG 3 3 Punkte 1 Punkt:
ALG 7 3 Punkte 1 Punkt: ALG 8 3 Punkte - Vergleichbarkeit des Bauvolumens:
(Wichtungsfaktor 2) 5 Punkte: = 750.000 € 10 Punkte 4 Punkte: = 600.000 € 8 Punkte 3
Punkte: 2 450.000 € 6 Punkte 2 Punkte: 2 300.000 € 4 Punkte 1 Punkt: 2 250.000 € 2 Punkte -
Vergleichbarkeit der Flache: (Wichtungsfaktor 1) 5 Punkte: 2 4.000 m®*NUF 5 Punkte 4 Punkte:
= 3.000 m*NUF 4 Punkte 3 Punkte: = 2.000 m®NUF 3 Punkte 2 Punkte: = 1.000 m*NUF 2
Punkte 1 Punkt: < 1.000 m*NUF 1 Punkte - Umsetzung der Malinahmen: (Wichtungsfaktor 4)
3 Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden Gebauden (baulich verbunden) 12 Punkte 2
Punkte: Laufender Betrieb in angrenzenden Gebauden (nicht baulich verbunden) 8 Punkte 1
Punkt: Keine MaRnahme mit laufendem Betrieb 4 Punkte - Beachtung von o6ffentlichem
Vergaberecht: (Wichtungsfaktor 2) 4 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 01. und 02. Abschnitt 8
Punkte 3 Punkte: Vergaben gem. VOB/A 02. Abschnitt 6 Punkte 2 Punkt: Vergaben gem. VOB
/A 01. Abschnitt 4 Punkte 1 Punkt: Keine Vergaben gem. VOB/A 2 Punkte

Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj proceddros etapg kvieCiamus kandidatus

Lyginamasis svoris (balai, tikslus skai€ius): 72,00

Kriterijus: Rekomendacijos dél nurodyty paslaugy

Atrankos kriterijaus apradymas: Ubergeordnete Anforderungen an die Referenzen Nr. 01 bis
06: - Der Bewerber hat die Angaben zu den Mindestanforderungen sowie die Angaben,
welche ggf. fur die Erstellung einer Rangfolge erforderlich sind, in den Abschnitten Nr. 03 und
Nr. 04 anzugeben. Die Beschreibung der Rangfolgebildung kann der Anlage 01, Kap. 4.2
entnommen werden. - Zum Nachweis der beruflichen Eignung werden Referenzen gem. § 46
Abs. 3 Nr. 1 VgV mit vergleichbaren Leistungen gewertet, deren LPH 8 innerhalb der letzten
funf Jahre ab Fristende zur Einreichung der Teilnahmeantrage mit (Teil-)Schlussrechnung
oder Abnahme gem. VOB/B abgeschlossen wurde. - Die Anforderungen an die Anwendung /
Berucksichtigung von 6ffentlichem Vergaberecht (vgl. Referenz Nr. 06; Kap. 3.6) kdnnen Uber
die dort abgefragte separate Referenz oder kumuliert Uber eine der Referenzen Nr. 01, 02, 03,
04 oder Nr. 05 nachgewiesen werden. - Die Auftraggeberin behalt sich vor, die getatigten
Angaben im Rahmen der Auswertung stichprobenhaft bei dem angegebenen Auftraggeber
/innen auf Plausibilitat zu Gberprufen. Nicht wahrheitsgetreue Angaben fliihren zum Ausschluss
aus dem Verfahren. Referenz 6: Mindestanforderungen: - Eine vergleichbare Referenz, in der
Bauleistungen - unter Berucksichtigung des flr den Bund mafigeblichen, 6ffentlichen
Vergaberechts oberhalb und unterhalb des Schwellenwertes fur Bauleistungen - in den LPH 6
& 7 durch den Bewerber ausgeschrieben und durch den Auftraggeber beauftragt wurden. Die
Leistungen der Zentralen Vergabestelle kdnnen dabei auch durch den AG bzw. einen
externen Dienstleister im Projekt erbracht worden sein.
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Kriterijai bus taikomi atrenkant j antrgjj procediros etapg kvieCiamus kandidatus
Lyginamasis svoris (balai, tikslus skaicius): 0,00

Informacija apie dviejy etapy proceduros antrajj etapa:

Maziausias | antrgjj proceduros etapg kvieCiamy kandidaty skaiCius: 3

DidzZiausias j antrgjj proceduros etapg kvieCiamy kandidaty skaicius: 5

Procedura vyks nuosekliais etapais. Kiekviename etape kai kurie dalyviai gali bati pasalinti
Pirkéjas pasilieka teise skirti sutartj remdamasis pirminiais pasitlymais ir be deryby

5.1.10. Skyrimo kriterijai
Kriterijus:
Rasis: Kaina
Pavadinimas: Preis
AprasSymas: Preis
Kategorija skyrimo kriterijaus svoris: Lyginamasis svoris (procentiné dalis, tikslus skaicius)
Skyrimo kriterijus: skaiCius: 0
Kriterijus:
RaSis: Kokybé
Pavadinimas: Qualitat
AprasSymas: vgl. Anlage 01 "Allgemeine Vergabeunterlage", Kap. 4.4, "Bewertungssystematik"
und Anlage 05 "Zuschlagskriterien"
Kategorija skyrimo kriterijaus svoris: Lyginamasis svoris (procentiné dalis, tikslus skai€ius)
Skyrimo kriterijus: skai€ius: 100

5.1.11. Pirkimo dokumentai
Kalbos, kuriomis oficialiai skelbiami pirkimo dokumentai: vokie€iy kalba
Papildomos informacijos praSymo terminas: 24/08/2026 23:59:00 (UTC+02:00) Ryty Europos
laikas, Vidurio Europos vasaros laikas
Pirkimo dokumenty adresas: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api
/supplier/external/deeplink/subproject/57298883-e603-4bc1-a905-7ed6cbde22c4

5.1.12. Pirkimo salygos
Procediros salygos:
Numatoma kvietimy pateikti pasitlymus iSsiuntimo data: 25/09/2026
Pateikimo salygos:
Pateikimas elektroninémis priemonémis: Privalomos
Pateikimo adresas: https://bieterzugang.deutsche-evergabe.de/evergabe.bieter/api/supplier
/external/deeplink/subproject/57298883-e603-4bc1-a905-7ed6cbde22c4
Kalbos, kuriomis galima pateikti pasidlymus arba dalyvavimo praSymus: vokiecCiy kalba
Elektroninis katalogas: Draudziamos
Alternatyvis pasitlymai: Draudziamos
Dalyviai gali pateikti daugiau kaip vieng pasitlymag: Draudziamos
Dalyvavimo prasymy priémimo terminas: 02/09/2026 11:00:00 (UTC+02:00) Ryty Europos
laikas, Vidurio Europos vasaros laikas
Informacija, kurig galima papildyti po pateikimo termino:
Pirkéjo nuozidra, visi trikstami su konkurso dalyviais susije dokumentai gali bati pateikti véliau.
Papildoma informacija: Sollten mehr als die in der Auftragsbekanntmachung vorgesehenen
Bewerber ihre Eignung fur das Verhandlungsverfahren nachgewiesen haben, erfolgt eine
Bewertung der eingereichten Unterlagen zum Teilnahmewettbewerb gemal} der beigefugten
Matrix zum Teilnahmewettbewerb (vgl. Anlage 03). Die erforderlichen Angaben zur Bewertung
der vergleichbaren Leistungen sind in den Formblattern vollstandig und nachvollziehbar
anzugeben. Die drei bis funf Bewerber, die ihre Eignung nachgewiesen und in der Bewertung
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die héchsten Punktzahlen gem. Rangfolge erzielt haben, werden zur Abgabe eines
verbindlichen und zuschlagsfahigen Erstangebotes aufgefordert. Die viert- und flnfplatzierten
Bewerber werden nur dann zur Angebotsabgabe aufgefordert, wenn sie mind. 80 % der
Punktzahl des Drittplatzierten gem. Rangfolge erzielt haben. Bei Punktgleichheit auf einem
Rang, welcher fur die Teilnahme am weiteren Verfahren relevant ist, entscheidet zunachst die
héhere Punktzahl des Unterkriteriums Nr. 01 der 01. wertungsfahigen Referenz und
nachfolgend, falls weiterhin eine Punktgleichheit vorliegt die héhere Punktzahl der
nachfolgenden Unterkriterien Nr. 02 bis X in absteigender Reihenfolge. Sofern auch danach
Punktgleichheit herrscht, entscheidet das Los.

Sutarties sglygos:

Sutartis turi bati vykdoma pagal globojamy darbo grupiy uzimtumo programas: Ne
Elektroninés sgskaitos faktdros: Privalomos

Bus naudojami elektroniniai uzsakymai: taip

Bus naudojami elektroniniai mokeéjimai: taip

Dalyviy grupé, kuriai skiriama sutartis, turi bati tam tikros teisinés formos: Falls Sie sich als
Bewerbergemeinschaft bewerben ist Folgendes zu beachten: Bewerbergemeinschaften sind
als Gesellschaft burgerlichen Rechts (GbR), als offene Handelsgesellschaft (0HG) sowie in
haftungsrechtlich vergleichbarer Form einer anderen EURechtsordnung zugelassen. Es ist im
Teilnahmeantrag aufzuzeigen, wer an der Bewerbergemeinschaft beteiligt ist. Dem
Auftraggeber ist im Teilnahmeantrag einverantwortlicher Ansprechpartner aus der
Bewerbergemeinschaft zu benennen. Die Ubernahme der gesamtschuldnerischen Haftung
wird mit Einreichung des Teilnahmeantrags durch jedes Mitglied der Bewerbergemeinschaft
erklart.

5.1.15. Metodai
Preliminarioji sutartis:
Preliminariosios sutarties néra
Informacija apie dinamine pirkimo sistema:
Dinaminés pirkimo sistemos néra

5.1.16. ISsamesné informacija, tarpininkavimas ir perziara
Perzilros organizacija: Regierung von Oberbayern Vergabekammer Studbayern
Informacija apie perzidros terminus: Genaue Angaben zu den Fristen flur die Einlegung von
Rechtsbehelfen: Ein Nachprufungsantrag ist unzulassig, soweit mehr als 15 Kalendertage
nach Eingang der Mitteilung des Auftraggebers, einer Rige nicht abhelfen zu wollen,
vergangen sind (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 4 GWB). Ein Nachprifungsantrag ist zudem
unzulassig, wenn der Zuschlag erfolgt ist, bevor die Vergabekammer den Auftraggeber tber
den Antrag auf Nachprufung informiert hat (§§ 168 Abs. 2 Satz, 169 Abs. 1 GWB). Die
Zuschlagserteilung ist moglich 15 Kalendertage nach Absendung der der Bieterinformation
nach §134 Abs. 1 GWB. Wird die Information auf elektronischem Weg oder per Fax versendet,
verkurzt sich die Frist auf 10 Kalendertage (§ 134 Abs. 2 GWB). Die Frist beginnt am Tag
nach der Absendung der Information durch den Auftraggeber; auf den Tag des Zugangs beim
betroffenen Bieter und Bewerber kommt es nicht an. Die Zulassigkeit eines
Nachprufungsantrags setzt ferner voraus, dass die geltend gemachten Vergabeverstéfie 10
Kalendertage nach Kenntnis gerltigt wurden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 GWB). Verstélie gegen
Vergabevorschriften, die aufgrund der Bekanntmachung erkennbar sind, mussen spatestens
bis zum Ablauf der in der Bekanntmachung benannten Frist zur Bewerbung oder zur
Angebotsabgabe gegenuber dem Auftraggeber gertigt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 2
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GWB). VerstoRe gegen Vergabevorschriften, die erst in den Vergabeunterlagen erkennbar
sind, mussen spatestens bis zum Ablauf der Frist zur Bewerbung oder zur Angebotsabgabe
gegenuber dem Auftraggeber gertgt werden (§ 160 Abs. 3 Satz 1 Nr. 3 GWB).
Organizacija, teikianti papildomg informacijg apie pirkimo procedirg: Bieterkommunikation
Organizacija, teikianti daugiau informacijos apie perzitros proceduras: Regierung von
Oberbayern Vergabekammer Studbayern

8. Organizacijos

8.1. ORG-0001
Oficialus pavadinimas: Max-Planck-Gesellschaft , GV-Bauabteilung
Registracijos numeris: ef4ae513-1252-472f-a217-63adc11a85d5
Pasto adresas: Hofgartenstralle 8
Miestas: MUnchen
Pasto kodas: 80539
Salies administracinis vienetas (NUTS): Miinchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Salis: Vokietija
E. pastas: bieterfragen@gv.mpg.de
Telefono numeris: +49 8921080
Fakso numeris: +49 8921081344
Interneto adresas: http://www.mpg.de
Pirkejo profilis: https://www.deutsche-evergabe.de
Sios organizacijos vaidmenys:
Pirkéjas

8.1. ORG-0002
Oficialus pavadinimas: Regierung von Oberbayern Vergabekammer Studbayern
Registracijos numeris: aa8b0828-c81b-4559-8d50-a3c97e41455¢c
Pasto adresas: Maximilianstrale 39
Miestas: Munchen
Pasto kodas: 80538
Salies administracinis vienetas (NUTS): Miinchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Salis: Vokietija
E. pastas: vergabekammer.suedbayern@reg-ob.bayern.de
Telefono numeris: +49 8921762411
Interneto adresas: http://www.regierung.oberbayern.bayern.de
Sios organizacijos vaidmenys:
Perzilros organizacija
Organizacija, teikianti daugiau informacijos apie perziuros procediras

8.1. ORG-0003
Oficialus pavadinimas: Bieterkommunikation
Registracijos numeris: 97d1f3bb-8aca-4056-b760-21e8384455bc
Miestas: Munchen
Pasto kodas: 80539
Salies administracinis vienetas (NUTS): Miinchen, Kreisfreie Stadt (DE212)
Salis: Vokietija
E. pastas: bieterfragen@gv.mpg.de
Telefono numeris: +49 8921080
Sios organizacijos vaidmenys:
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Organizacija, teikianti papildomg informacijg apie pirkimo procedirg

8.1. ORG-0004
Oficialus pavadinimas: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
Registracijos numeris: 0204:994-DOEVD-83
Miestas: Bonn
Pasto kodas: 53119
Salies administracinis vienetas (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Salis: Vokietija
E. pastas: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
Telefono numeris: +49228996100
Sios organizacijos vaidmenys:
TED eSender

Skelbimo informacija

Skelbimo identifikatorius / versija: 86083e9f-75f1-4628-84fb-9140f495f276 - 01

Formos tipas: Konkursas

Skelbimo rasis: Skelbimas apie pirkimg arba koncesijg. |prasta tvarka

Skelbimo porusis: 16

Skelbimo iSsiuntimo data: 17/07/2026 14:49:22 (UTC+02:00) Ryty Europos laikas, Vidurio
Europos vasaros laikas

Kalbos, kuriomis Sis skelbimas oficialiai skelbiamas: vokiec€iy kalba

Skelbimo paskelbimo numeris: 498582-2026

OL S numeris: 137/2026

Paskelbimo data: 20/07/2026
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