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481963-2026 - Konkurss

Vacija — Inzeniertehniskas projektéSanas pakalpojumi — Generalplanung
OJ S 132/2026 13/07/2026

Pazinojums par ligumu vai pazinojums par koncesiju — standarta rezims
Pakalpojumi

1. Pircéjs

1.1. Pircéjs
Oficialais nosaukums: Welterbezentrum Gartenreich Dessau-Woérlitz gGmbH
E-pasts: info@welterbe-gartenreich.de
Pircéja juridiskais statuss: Publiskais uznémums
Ligumslédzéjas iestades darbibas joma: Atpdta, kultdra un religija

2. Procedura

2.1. Procedura
Nosaukums: Generalplanung
Apraksts: Alle Einzelheiten zu Art und Umfang der Leistung entnehmen Sie bitte der Einladung
zur Teilnahme (Ausschreibung).
Proceduras identifikators: 108f06af-f5de-4a77-a9c0-978fff1d2298
lek$€jais identifikators: 01_WEZ_2026
Proceduras veids: Sarunu procedira ar iepirkuma iepriek$€ju izsludinasanu/konkursa
procedura ar sarunam
Proceddra ir paatrinata: né

2.1.1. Merkis
Liguma veids: Pakalpojumi
Galvena klasifikacija (cpv): 71320000 InZeniertehniskas projektéSanas pakalpojumi

2.1.2. lzpildes vieta
Pasta adrese: Seespitze 25
Pilséta: Oranienbaum-Woérlitz
Pasta indekss: 06785
Valsts apakSiedalijums (NUTS): Wittenberg (DEEOE)
Valsts: Vacija

2.1.4. Vispariga informacija
Juridiskais pamats:
Direktiva 2014/24/ES
vgyV -

2.1.6. lzslegSanas iemesli
IzslégSanas iemeslu avoti: Pazinojums
Korupcija:
Krap$ana:
Dalba noziedziga organizacija:
Teroristu nodarijumi vai nodarijumi, kas saistiti ar teroristu darbitbam:
Uznémeéjdarbibu aptur:
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5. Dala

5.1.

5.1.1.

5.1.2.

5.1.3.

5.1.6.

5.1.7.
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Nelikumigi iegUtu lidzeklu legalizéSana vai teroristu finansésana:

Aktivi, kurus parvalda likvidators:

IntereSu konflikts saistiba ar tas dalibu iepirkuma procedira:

Pirmstermina izbeigSana, zaudéjumu atlidzindSana vai citas l[ildzigas sankcijas:
Bérnu darbs un citi cilvéku tirdzniecibas veidi:

Lidziga situacija k& bankrots saskana ar valsts tiesibu aktiem:

Valsts tiesibu aktos noteikto pienakumu neizpilde, kas izraisa izslégsanu:
Smags parkapums saistiba ar profesionalo ricibu:

Nepatiesas informacijas sniegSana, informacijas noklusé$ana, nesp€ja sniegt pieprasitos
dokumentus vai ieguta konfidenciala informacija Saja procedira:

Pienakumu neizpilde darba tiesibu joma:

Pienakumu neizpilde socialo tiestbu joma:

Pienakumu neizpilde vides tiesibu joma:

Sociala nodrosinajuma iemaksu maksasanas pienakuma parkapums:

Nodoklu maksasanas pienakuma parkapums:

Noligumi ar citiem ekonomikas dalibniekiem, kuru mérkis ir izkroplot konkurenci:
TieSa vai netieSa iesaistiSanas $is iepirkuma proceduras sagatavosana;:
Maksatnespéja:

Dala: LOT-0000
Nosaukums: Generalplanung

Apraksts: Alle Einzelheiten zu Art und Umfang der Leistung entnehmen Sie bitte der Einladung

zur Teilnahme (Ausschreibung).
lek$€jais identifikators: 01_WEZ_2026

Mérkis
Liguma veids: Pakalpojumi
Galvena klasifikacija (cpv): 71320000 InZeniertehniskas projektéSanas pakalpojumi

Izpildes vieta

Pasta adrese: Seespitze 25

Pilséta: Oranienbaum-Worlitz

Pasta indekss: 06785

Valsts apaksSiedalijums (NUTS): Wittenberg (DEEOE)
Valsts: Vacija

Paredzamais ilgums
Sakuma datums: 01/09/2026
llguma beigu datums: 30/06/2028

Vispariga informacija

Rezervéta daliba:

Daliba nav rezervéta.

lepirkuma projekts, kas netiek finanséts no ES fondiem

Uz iepirkumu attiecas Noligums par valsts iepirkumu: ja

Sis iepirkums ir piemérots art maziem un vidéjiem uznémumiem (MVU): ja

Papildu informacija: #Besonders auch geeignet fur:freelance#,#Besonders auch geeignet fur:

selbst#

Stratégiskais iepirkums
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Stratégiska iepirkuma mérkis: Nav stratégiska iepirkuma

5.1.9. Atlases kriteriji
Atlases kritériju avoti: Pazinojums
Kritérijs: Citi ekonomiski vai finansiali prastjumi
Atlases kritérija apraksts: Die Bewerber weisen ihre Eignung durch Abgabe der
Eigenerklarung zur Eignung (Anlage 4) nach. Die Unterlagen sind vollstandig auszufillen.
Soweit erforderlich sind die einzelnen Unterlagen zu vervielfaltigen. Nachweise sind an den
gekennzeichneten Stellen beizufiigen.

Kritérijs: Profesionala riska apdroSinasana

Atlases kritérija apraksts: Zu erbringen ist ein Nachweis Uber das Bestehen einer Betriebs-
/Berufshaftpflichtversicherung mit einer Deckungssumme fir Personenschaden bis 1,5 Mio. €
(je Schadensfall; 2-fach maximiert) sowie flr Sach- und Vermdgensschaden in Héhe von
mind. 1,0 Mio. € (je Schadensfall; 2-fach maximiert) bei einem in der EU zugelassenen
Haftpflichtversicherer oder Kreditinstitut. Ein Nachweis ist durch Vorlage einer Kopie der
Versicherungspolice zu erbringen. Mit dem Teilnahmeantrag kann der Bewerber zum
Nachweis seiner Versicherungswurdigkeit alternativ auch die schriftliche Erklarung eines
Versicherers vorlegen, in der bestatigt wird, im Auftragsfall die ausgeschriebenen Leistungen
mit den o. g. Mindestdeckungssummen zu versichern, um diese dann erst im Zuschlagsfall
umgehend nachzureichen. Die Vergabestelle behalt sich vor, fir den Bieter, auf dessen
Angebot der Zuschlag erteilt werden soll, eine Bonitatsauskunft bei einem
Wirtschaftsinformationsdienst anzufordern.

Kritérijs: AtbilstoSas izglitibas un profesionalas kvalifikacijas

Atlases kritérija apraksts: Teilnahmeberechtigt sind Bieter, die zur FUhrung der
Berufsbezeichnung ,Architekt* oder ,Ingenieur” berechtigt sind oder Uber eine vergleichbare
Befahigung nach den Richtlinien 2005/36/EG und 89/48/EWG verfugen. Es ist der Nachweis
zur Befahigung und Erlaubnis zur Berufsausibung zu erbringen durch eine Eintragung in das
Berufs- oder Handelsregister oder die Eintragung in eine Architektenkammer. Juristische
Personen sind berechtigt, wenn fir die Durchfihrung der Aufgabe ein verantwortlicher
Bearbeiter benannt werden kann, der zu oben genannten Flhren der Berufsbezeichnung
berechtigt ist. Die Anforderungen sind auch durch eine Bewerbergemeinschaft nachzuweisen.
Mindestens ein Mitglied muss diese Anforderungen erfullen.

Kritérijs: Atsauksmes par noteiktam pakalpojumiem

Atlases kritérija apraksts: Zur Beurteilung der Eignung sind mindestens drei Referenzprojekte
nachzuweisen, die hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Generalplanungsleistung vergleichbar sind. Die Referenzen sollen insbesondere Erfahrungen
in der fachubergreifenden Planung und Koordination mehrerer Fachdisziplinen erkennen
lassen. Zu jeder Referenz sind mindestens anzugeben: ¢ Projektbezeichnung und
Projektbeschreibung * Auftraggeber ¢ Leistungszeitraum < Baukosten bzw. anrechenbare
Kosten ¢ Rolle des Bewerbers im Projekt (z. B. Objektplaner, Generalplaner, federfihrender
Planer) « erbrachte Planungsleistungen und Leistungsphasen  beteiligte Fachdisziplinen °
Umfang der durch den Bewerber tbernommenen Koordinierungs- und Steuerungsleistungen ¢
Projektteam « Ansprechperson des Auftraggebers |.1 Vergleichbarkeit (Nutzung / Typ) 10% 5
Punkte — Referenzen sind in Nutzung, Funktion und Komplexitat sehr gut vergleichbar (z. B.
Kombination aus Besucherinfrastruktur, Parkierungsanlage und Gebaude) 4 Punkte —
Referenzen sind gut vergleichbar, weisen jedoch geringfigige Abweichungen auf 3 Punkte —
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Referenzen sind grundsatzlich vergleichbar, jedoch nur in Teilaspekten 2 Punkte —

Referenzen sind nur eingeschrankt vergleichbar 1 Punkte — Referenzen sind nicht vergleichbar
Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu

Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kritérijs: Atsauksmes par noteiktam pakalpojumiem

Atlases kritérija apraksts: Zur Beurteilung der Eignung sind mindestens drei Referenzprojekte
nachzuweisen, die hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Generalplanungsleistung vergleichbar sind. Die Referenzen sollen insbesondere Erfahrungen
in der fachubergreifenden Planung und Koordination mehrerer Fachdisziplinen erkennen
lassen. Zu jeder Referenz sind mindestens anzugeben: ¢ Projektbezeichnung und
Projektbeschreibung ¢ Auftraggeber ¢ Leistungszeitraum « Baukosten bzw. anrechenbare
Kosten ¢ Rolle des Bewerbers im Projekt (z. B. Objektplaner, Generalplaner, federfuhrender
Planer) « erbrachte Planungsleistungen und Leistungsphasen  beteiligte Fachdisziplinen *
Umfang der durch den Bewerber Ubernommenen Koordinierungs- und Steuerungsleistungen
Projektteam « Ansprechperson des Auftraggebers .2 Umfang (Generalplanung / Koordination)
20% 5 Punkte — umfassende Generalplanung mit Koordination aller wesentlichen
Fachdisziplinen 4 Punkte — weitgehende Koordination mehrerer Fachdisziplinen 3 Punkte —
teilweise Koordination von Fachplanungen 2 Punkte — geringe Koordinationsleistung 1 Punkte
— keine relevante Koordination erkennbar

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 20,00

Kritérijs: Atsauksmes par noteiktam pakalpojumiem

Atlases kritérija apraksts: Zur Beurteilung der Eignung sind mindestens drei Referenzprojekte
nachzuweisen, die hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Generalplanungsleistung vergleichbar sind. Die Referenzen sollen insbesondere Erfahrungen
in der fachubergreifenden Planung und Koordination mehrerer Fachdisziplinen erkennen
lassen. Zu jeder Referenz sind mindestens anzugeben: ¢ Projektbezeichnung und
Projektbeschreibung ¢ Auftraggeber ¢ Leistungszeitraum « Baukosten bzw. anrechenbare
Kosten ¢ Rolle des Bewerbers im Projekt (z. B. Objektplaner, Generalplaner, federfuhrender
Planer) « erbrachte Planungsleistungen und Leistungsphasen  beteiligte Fachdisziplinen *
Umfang der durch den Bewerber Ubernommenen Koordinierungs- und Steuerungsleistungen
Projektteam < Ansprechperson des Auftraggebers 1.3 ProjektgroRe (Kosten) 10% Fur die
Bewertung der Projektgrofe sind die anrechenbaren Kosten der vom Bewerber bearbeiteten
Baukosten der Kostengruppen 300 bis 600 nach DIN 276 anzugeben. 5 Punkte — Projekte in
vergleichbarer oder groferer Groldenordnung (2,0 Mio. € oder mehr) 4 Punkte — leicht
geringere Grélenordnung (= 1,75 Mio. € bis < 2,0 Mio. €) 3 Punkte — mittlere GréRenordnung
(= 1,50 Mio. € bis < 1,75 Mio. €) 2 Punkte — deutlich kleinere Projekte (= 1,25 Mio. € bis < 1,50
Mio. €) 1 Punkte — nicht vergleichbare ProjektgrofRe (< 1,25 Mio. €)

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kritérijs: Atsauksmes par noteiktam pakalpojumiem

Atlases kritérija apraksts: Zur Beurteilung der Eignung sind mindestens drei Referenzprojekte
nachzuweisen, die hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Generalplanungsleistung vergleichbar sind. Die Referenzen sollen insbesondere Erfahrungen
in der fachubergreifenden Planung und Koordination mehrerer Fachdisziplinen erkennen
lassen. Zu jeder Referenz sind mindestens anzugeben: « Projektbezeichnung und
Projektbeschreibung ¢ Auftraggeber ¢ Leistungszeitraum « Baukosten bzw. anrechenbare
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Kosten ¢ Rolle des Bewerbers im Projekt (z. B. Objektplaner, Generalplaner, federfuhrender
Planer) « erbrachte Planungsleistungen und Leistungsphasen  beteiligte Fachdisziplinen *
Umfang der durch den Bewerber Ubernommenen Koordinierungs- und Steuerungsleistungen
Projektteam « Ansprechperson des Auftraggebers 1.4 Sensibler Kontext 15% Es wird erwartet,
dass der Bewerber Uber Erfahrungen mit Projekten in denkmalgeschutzten oder kulturell
sensiblen Kontexten verfugt. Die Referenzen sollen erkennen lassen, dass Anforderungen an
gestalterische Einfugung, denkmalpflegerische Rahmenbedingungen sowie den Umgang mit
historisch gepragten Orten erfolgreich bearbeitet wurden. Dabei ist zum Beispiel zu erlautern, ¢
welche denkmalpflegerischen oder gestalterischen Anforderungen bestanden, « welche
Abstimmungen mit Denkmalbehdrden oder sonstigen Fachbehoérden erforderlich waren, ¢
welche planerischen Losungen zur Einfligung in den historischen Kontext entwickelt wurden. 5
Punkte — mehrere Referenzprojekte in denkmalgeschitzten oder kulturhistorisch besonders
sensiblen Kontexten mit hoher Vergleichbarkeit zur ausgeschriebenen Aufgabe 4 Punkte —
einzelne Referenzprojekte in sensiblen Kontexten mit guter Vergleichbarkeit zur
ausgeschriebenen Aufgabe 3 Punkte — einzelne Referenzprojekte in sensiblen Kontexten
ohne Vergleichbarkeit 2 Punkte — geringe Erfahrungen oder nur eingeschrankt vergleichbare
Referenzen 1 Punkte — keine nachgewiesenen Erfahrungen

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz procediras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 15,00

Kritérijs: Atsauksmes par noteiktam pakalpojumiem

Atlases kritérija apraksts: Zur Beurteilung der Eignung sind mindestens drei Referenzprojekte
nachzuweisen, die hinsichtlich Art, Umfang und Komplexitat mit der ausgeschriebenen
Generalplanungsleistung vergleichbar sind. Die Referenzen sollen insbesondere Erfahrungen
in der fachubergreifenden Planung und Koordination mehrerer Fachdisziplinen erkennen
lassen. Zu jeder Referenz sind mindestens anzugeben: « Projektbezeichnung und
Projektbeschreibung « Auftraggeber ¢ Leistungszeitraum « Baukosten bzw. anrechenbare
Kosten ¢ Rolle des Bewerbers im Projekt (z. B. Objektplaner, Generalplaner, federfuhrender
Planer) « erbrachte Planungsleistungen und Leistungsphasen - beteiligte Fachdisziplinen
Umfang der durch den Bewerber tibernommenen Koordinierungs- und Steuerungsleistungen
Projektteam « Ansprechperson des Auftraggebers 1.5 Besucherinfrastruktur 10% Es wird
erwartet, dass der Bewerber Uber Erfahrungen in der Planung und Umsetzung von Projekten
mit Anforderungen an die Besucherinfrastruktur verfugt. Hierzu zahlen insbesondere Projekte
mit 6ffentlich zuganglichen Nutzungen, Besucherlenkung, Aufenthalts- und Servicefunktionen
sowie infrastrukturellen Anforderungen im Zusammenhang mit touristischen, kulturellen oder
offentlich genutzten Einrichtungen. Die Erfahrung soll anhand geeigneter Referenzprojekte
nachvollziehbar dargestellt werden. 5 Punkte — mehrere Referenzprojekte mit hoher
Vergleichbarkeit hinsichtlich Besucherinfrastruktur, Besucherlenkung und
Aufenthaltsfunktionen 4 Punkte — mehrere Referenzprojekte mit Vergleichbarkeit 3 Punkte —
einzelne Referenzprojekte mit Bezug zur Besucherinfrastruktur 2 Punkte — geringe oder nur
eingeschrankt vergleichbare Erfahrungen 1 Punkte — keine nachgewiesenen Erfahrungen
Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz procediras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kriterijs: AtbilstoSas izglitibas un profesionalas kvalifikacijas

Atlases kritérija apraksts: 11.1 Erfahrung des/der Projektleiter*in aus vergleichbaren Projekten
10% Es wird erwartet, dass die vorgesehene Projektleitung ihre Erfahrungen aus
vergleichbaren Planungs- oder Generalplanungsprojekten darstellt. MaRgeblich sind Art,
Umfang und Komplexitat der personlich betreuten Projekte. 5 Punkte — Leitung mehrerer
vergleichbarer Generalplanungsprojekte 4 Punkte — Leitung mehrerer vergleichbarer
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Planungsprojekte 3 Punkte — Erfahrung in vergleichbaren Projekten 2 Punkte — begrenzte
Erfahrung 1 Punkte — kaum nachgewiesene Erfahrung

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kriterijs: AtbilstoSas izglitibas un profesionalas kvalifikacijas

Atlases kritérija apraksts: II.2 Berufliche Erfahrung Projektleiter*in 10% Es wird erwartet, dass
Bewerber die personliche Erfahrung der/des vorgesehenen Projektleiterin/Projektleiters
beschreiben. Die Darstellung ist durch die Projektleiterin bzw. den Projektleiter zu
unterzeichnen. Die Berufserfahrung ist anhand eines tabellarischen Lebenslaufs
nachzuweisen. Zusatzlich sind die wesentlichen beruflichen Stationen, Aufgaben und
Tatigkeiten mit Bezug zur ausgeschriebenen Leistung darzustellen. Mal3geblich fir die
Bewertung sind die Berufsjahre seit Erwerb des berufsqualifizierenden Abschlusses. 5 Punkte
— Erfahrung Uber 15 Jahre 4 Punkte — Erfahrung 10 bis 15 Jahre 3 Punkte — Erfahrung 7 bis
10 Jahre 2 Punkte — Erfahrung 5 bis 7 Jahre 1 Punkte — Erfahrung unter 5 Jahren

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz procediras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kritérijs: Pasakumi kvalitates nodroSinasanai

Atlases kritérija apraksts: 11.3 Projektorganisation / Planungsteam 10% Es wird erwartet, dass
Bewerber die Projektorganisation verbal beschreiben oder schematisch darstellen. Die
Beschreibung oder Darstellung soll aufzeigen, welche Personen im Projekt fur welche
Aufgaben und Entscheidungen zustandig und verantwortlich sind. Dabei soll sowohl die
interne, aber insbesondere die Kommunikation mit dem Auftraggeber aufgezeigt werden. In
diesem Rahmen ist vom Bewerber auch eine Liste der fur die Auftragserbringung
vorgesehenen Personen vorzulegen. 5 Punkte — Verantwortlichkeiten, Entscheidungswege,
Vertretungsregelungen und Kommunikationsstruktur vollstandig, schliussig und
nachvollziehbar dargestellt; personelle Absicherung Uberzeugend beschrieben 4 Punkte —
weitgehend vollstandige und nachvollziehbare Darstellung; personelle Absicherung plausibel 3
Punkte — Darstellung grundsatzlich nachvollziehbar, einzelne Aspekte bleiben offen 2 Punkte
— Darstellung nur eingeschrankt nachvollziehbar; wesentliche Angaben fehlen 1 Punkte —
Darstellung unvollstandig und/oder nicht nachvollziehbar

Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 10,00

Kritérijs: Pasakumi kvalitates nodroSinasanai

Atlases kritérija apraksts: I.4 Projektmanagement 5% Es wird erwartet, dass Bewerber ihr
vorgesehenes Projektmanagementkonzept flr die ausgeschriebene Leistung darstellen. Die
Darstellung soll anhand eines oder mehrerer Referenzprojekte die angewandten Methoden
und Instrumente zur Steuerung von Terminen, Kosten, Qualitaten und Risiken erlautern.
Insbesondere sind darzustellen: « Methodik der Terminplanung und Terminverfolgung °
Methodik der Kostenplanung und Kostenkontrolle « Umgang mit Abweichungen und Stérungen
im Projektablauf « Malnahmen des Risikomanagements ¢ Vorgehensweise bei Konflikten
zwischen Projektbeteiligten 5 Punkte — Darstellung vollstandig, schllissig und nachvollziehbar;
Termin-, Kosten-, Risiko- und Konfliktmanagement werden anhand geeigneter Beispiele
Uberzeugend erlautert 4 Punkte — Darstellung weitgehend vollstandig und nachvollziehbar;
Methoden plausibel beschrieben 3 Punkte — Darstellung grundsatzlich nachvollziehbar;
einzelne Aspekte bleiben oberflachlich 2 Punkte — Darstellung weist erhebliche Licken auf;
Methoden nur eingeschrankt nachvollziehbar 1 Punkte — Darstellung unvollstandig oder nicht
nachvollziehbar
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Kritérijus izmantos, lai atlasitu kandidatus, kurus uzaicinas uz proceddras otro posmu
Svérums (preciza procentuala attieciba): 5,00

Informacija par divposmu proceduras otro posmu:

Minimalais kandidatu skaits, ko paredzéts uzaicinat uz procediras otro posmu: 3
Maksimalais kandidatu skaits, ko paredzéts uzaicinat uz procedudras otro posmu: 3
Procedura notiks secigos posmos. Katra posma dazi dalibnieki var tikt izslégti
Pircéjs patur tiesibas pieskirt [lguma slégSanas tiesibas, pamatojoties uz sakotnéjiem
piedavajumiem, bez turpmakam sarunam

5.1.11. lepirkuma dokumenti
Valodas, kuras ir oficiali pieejami iepirkuma dokumenti: vacu valoda
Adrese, kur pieejami iepirkuma dokumenti: https://www.evergabe-online.de/tenderdocuments.
htm|?id=874661

5.1.12. lepirkuma noteikumi
lesniegSanas noteikumi:
Elektroniska iesniegSana: Prasits
lesniegSanas adrese: https://www.evergabe-online.de/tenderdetails.htm|?id=874661
Valodas, kuras var iesniegt piedavajumus vai dalibas pieprasijumus: vacu valoda
Elektroniskais katalogs: Nav atlauts
Varianti: Nav atlauts
Pretendenti var iesniegt vairakus piedavajumus: Nav atlauts
Dalibas pieprasijumu sanems$anas termins: 10/08/2026 23:59:00 (UTC+02:00)
Austrumeiropas laiks, Centraleiropas vasaras laiks
Informacija, ko var papildinat péc iesniegSanas termina beigam:
Pircéjs péc saviem ieskatiem daZus ar pretendentu saistitos trikstoSos dokumentus var
iesniegt velak.
Papildu informacija: Fehlende, unvollstandige oder fehlerhafte unternehmensbezogene
Unterlagen (insbesondere Erklarungen, Angaben oder Nachweise) werden mit Setzung einer
angemessenen Frist nachgefordert. Nachreichungen diirfen nicht zu einer Anderung des
Angebots fihren. Deshalb werden leistungs- bzw. auftragsbezogene Unterlagen nicht
nachgefordert. Eine durch Nachreichungen verursachte Anderung des Angebots fihrt zum
Ausschluss desselben.
Liguma noteikumi:
Liguma izpilde javeic saskana ar aizsargatas nodarbinatibas programmam: Né
Elektroniskie rékini: Atlauts
Tiks izmantoti elektroniskie pasatijumi: ja
Tiks izmantoti elektroniskie maksajumi: ja

5.1.15. Panémieni
Pamatnoligums:
Nav pamatnoliguma
Informacija par dinamisko iepirkumu sistéemu:
Nav dinamiskas iepirkumu sistémas

5.1.16. Papildu informacija, mediacija un parskatiSana
ParskatiSanas organizacija: Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt
Informacija par parskatisanas terminiem: Vor Zuschlagserteilung werden die nicht
berlcksichtigten Bieter gemaf § 134 GWB uber die beabsichtigte Zuschlagserteilung
informiert. Der Zuschlag wird frihestens nach Ablauf der gesetzlichen Wartefrist von zehn
Kalendertagen erteilt.
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8. Organizacijas

8.1. ORG-0000
Oficialais nosaukums: Welterbezentrum Gartenreich Dessau-Woérlitz gGmbH
Registracijas numurs: UStID. DE139778408
Pasta adrese: Kirchgasse 35
Pilséta: Oranienbaum-Woérlitz
Pasta indekss: 06785
Valsts apaksSiedalijums (NUTS): Wittenberg (DEEOE)
Valsts: Vacija
E-pasts: info@welterbe-gartenreich.de
Talrunis: +493490531009
Sis organizacijas lomas:
Pircejs

8.1. ORG-0001
Oficialais nosaukums: Landesverwaltungsamt Sachsen-Anhalt
Registracijas numurs: t:03455141536
Pasta adrese: Ernst-Kamieth-Str. 2
Pilséta: Halle (Saale)
Pasta indekss: 06112
Valsts apaksSiedalijums (NUTS): Halle (Saale), Kreisfreie Stadt (DEE02)
Valsts: Vacija
E-pasts: vergabekammer@lvwa.sachsen-anhalt.de
Talrunis: 000
Sis organizacijas lomas:
ParskatiSanas organizacija

8.1. ORG-0002
Oficialais nosaukums: Datenservice Offentlicher Einkauf (in Verantwortung des
Beschaffungsamts des BMI)
Registracijas numurs: 0204:994-DOEVD-83
Pilséta: Bonn
Pasta indekss: 53119
Valsts apakSiedalijums (NUTS): Bonn, Kreisfreie Stadt (DEA22)
Valsts: Vacija
E-pasts: noreply.esender_hub@bescha.bund.de
Talrunis: +49228996100
Sis organizacijas lomas:
TED eSender

Informacija par pazinojumu

Pazinojuma identifikators/versija: cced50dc-1e71-45€9-9916-fae29d92ccda - 01

Veidlapas tips: Konkurss

Pazinojuma veids: Pazinojums par ligumu vai pazinojums par koncesiju — standarta rezims
Pazinojuma apaksveids: 16

Pazinojuma nosutiSanas datums: 09/07/2026 14:19:27 (UTC+02:00) Austrumeiropas laiks,
Centraleiropas vasaras laiks

Valodas, kuras oficiali pieejams $is pazinojums: vacu valoda
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Pazinojuma publikacijas numurs: 481963-2026
QV S sérijas izdevuma numurs: 132/2026
PublicéSanas datums: 13/07/2026
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